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| FJLLÝSTRI DOMINO 
D. IACOPBO DE SIENNOGOG 
SikNiENSKI, Palatinidæ Podoliz. 


SAuthor gratiam C» pacem a D E o Patre noflro , C Domino 
noflro JESU C u n 1 sroprecatur. 


e UV. opficingenium,&quodinftitntumJefu- 
S) We irarum ,ViRILLusrRis,utaliataceam, 
o f vel nuperrime aSmiglecio edita fcripta, fa- 

cis füperque docent & comprobant. Non 
"ers O-NZ ranrüm cnim in confcientiasnoftras invo- 
lat, & nos, decretisfuis Chriftianorum titulo privatos, 
hoftes Religionis & Chrifti proclamact:fed etiam poren- 
tiorum animos;adverfus noftre religionishomines;tan- 
quam pacrie & Reipub: hoftes, folicitare nihil veretur. 
J'eftem produco, prafationem libro, quem híc refuta- 
mus, abiptomet prefixam. Quorumillud, quantae fit 
arrogantiasdici vix poteft. Apoftoli enim,eum;qui ore 
conficetur,Jefum(effe) Dominum, & corde credit quód 
Deus eumx mortuisrefüfcirayit, falvum fore; & ipiri- 
tum, qui confitetur, Jefum (effe) Chriftum, qui in carne 
Venit, ex Deo cfle difertéaffirmant; nosveró id & ore 
confitemur,& corde credimus: Hocautem, quàm non 
deceat J'efüitas praefertim in hoc almo, & tanta libertate 
Claro,P oLoNrZRegno;& quidiftiusmodi moliriones 
fpirenquàm denique funeftus earum exitus cfTe foleat, 
quia Tu me mulcó rectius perfpicis , nolo nunc pluribus 
Períequi.Hoc dico:Magno cares eft argumento;Jefuitas 


arationibusdeftitui, dumaliorum porentiá nos oppref- 


fos volunt. Sed & hoc fruftra tocum eft. Veritas enim,uc 
obrrudi nemini vi poteft ullajnec religio id eft, quod co- 
actum eft : fic necullavi humana opprimi unquam po- 


Ros ro, En 
1. loh: « dy 


telt, etiamfi tandem profefforesillius ad tempus oppri- ` 


Mantur, Caufapmiiftorum convitiorum & molitionum 
Tequirisampliüs? Non poflunrtífcilicet ferre , fcripcuras 
E facras 


r 


facras; rion ad ipforum palatum & nutum , fed ad cd- 
_rundemanalogiam explanari, & fẹ, qui fummam rerum 
¿fibi vendicant,abaliis errorum convinci. Nam quòdim- 
pietatem dogmatum nobisimpingunt, idnon illorunr 
eft, decernere,quiipfimet a nobiserrorum plurimorüm 
& perniciofifsimorum accufantur: fed aliorum tota ha:c 
res judicio , & cempori ; quod veritatis eft parens, com- 
mittenda elt. Interim in diverfitate fentenriarüm pax 
colenda & charitas  & cogitandum illud eft? 4^ qui es, 
qui [erbum alienum condemnas- Domino flat y Domino ca- 
dit: Quod ut candem inter Chriftiani nominis profefz 
{fores obtineat, Deum orare, & nihil non facere tenentur 
omnes, quibusgloriaD xr & C ng1sr 1, hórinumque 
falus cordi eít.Oualem té effe, Vir ILLUSTRI s, cùm pe- 
nitiüs perfpexerim, hanc operam meam fubIrrusrRi1 
nomine Tuo publicari , conveniens eflc duxi. Simul 
autem id eciam propofitum habui, ut Tein fàerofancta 
veritate, quà aDeo illuftratus es,hac ratione confirma- 
rem: & meam denique Tui, cujus favore hactenusfruor 
fingulari , obfervantiam quoquo modo teftaram face- 
gem. Accipeigitur hocmunulfculum eo , quo Tibi of- 
fertur,animo. Deus autem" T e incolumem confervet, 


& eternümfofpitet. | Racoviz 1, Septemb: 
RB que 


PraasrATIO ADLrECTOREM. 
[T IT P LO smemorabiles, libris fuis prefigendos , affe« 


Prim Gare Suiglecium,recens abe editi documento fent. 
AI Nam unum libellum, [ub titulo; Nodi Gordii: alte- 
rum [ub titulo; Vana fine viribus ira Miniftrorum Evange- 
licorum:żertinm fuh titulo, Monftra novanoviArianifmi: 
quartum denique [ub titula ; Verbum caro fa&um, cujus re- 
J'utationem bic babes ; publicavit. Quibus titulis td pyoculda- 
bio cffeilum "voluit, ut res, quas trdttandas fuscepit,ex ipfo titu- 
lo, quales effent , deprelieaderentur. Sed Ji illum cti titulus eff, 
Varia fine viribus ira; excipias, quanquam in illo etiam fatis 
ineptam [tam prodidit) quam vantes fuerit illius conatus , c 
quam indignus hominis vocatione, «tate, eruditione, tum perfe 
patebit tum ex eo, 20d jam, Dei bencficioya noflris ad ea ve[pon- 
fum extat , omnibits puto manifeftum futurum. Nam Nodum 
Gordium, ea de Miffiane argumenta appellavit, quibiss ad dif- 
folve ndum vix aliquid facilius efè potefl:et longe intricatiores 
fur alie non pauca (de quibus nobts hactenus cum Pontificia le 
eft ) quafHones eá,qua de Mifsione minifirorim efl , ut ex diffü- 
uttone iflius Nodi recens edita videre efè: Quojure veró,qua- 
dam eorum, in quibus ab illa cr ecclefia Romand diffentimus, 
Nova monítraNoviAriariifimi yappellárit jam púto onmibus 
eruditi ,cordati &j pis conflare: Quam denique nullam caufam 

` habuerit y libellum bunc nuperrime editum; de incarnatione 
verbi, titulo hoc venditandi, V erbum caro factum, omnibus 
judicandum relinquo. Equidem,quad ad me attinet, juflo id Dei 
judicio fattum effe, nibil dubito, Voluit fcilicet Deus dogmatis 
illius yoonflvoft, de incarnatione berbi vanitatem ex ipfo titulo 
agno fci: Cùm enim verba que vulgà ita convertuntur, Verbum 
cavo factiteff verti pofSint (ut omnes eruditi cd'ipfe S piglecins 
fatetur et vi veritatis verti debeant, Verbum vel Sermo il- 
le caro fiit vel erat guomodo etia inSclavonicavelR utlienica 
verfione (qua hic minime fafhetta effe poteft, cùm eandé , quàm 
Romanenfes deChriffo hac in ve fequantur opinionem: im tätò 
majoris faciendi efl, quantà Graci fermonis peritiores fuiffe cre~ 
dilile eft interpretes illius, ) fonat nonné in fumum abiit iffa in- 
carnatio lerbi relioiofa , féilicet ? Vt enim , Verbum GCarofa- 
P s glum 


Sclavonica vere 
fio habet,y&tez 
wo pfty (po nd- 
Semu pléio)bye 
fo 


PnrzraATIO 
Gum eff nullibi extat: ffc nec resili verbis inclufa, extare poe 
tef. Habet igitur penam hujus fui avtifitii Suuglecius paras 
tam: babent etiam alii ffutlunzdune non peuitendumy,ex haciz 
pfe infcriptione libelli , ut, quid de tota bac ve vel quaflione ftaa 
tuendum fft, ese primis ejus verbis judicare poffint. 

Catermm qua Spiglecius in boc libello tractat , wetus funt 
Pontificiorum cantilena, & tantiim non otiofa eorum , que ali 
ante ipfum, non minès erudite, nofiro boc feculo in lucem edide- 
vant,repetitioss jam, ultra ea nibil prorfus ab ils dici poffesad 
defendendam ecclefie fue fententiam, certo certius eff, Quare 
quid de Deo & Iefa Chriflo fentiendum fft, jani tempus cff ut i, 
cui religio éx veritas divina cordi eff ex bis fcriptis tandem cone 
cludat, nibil amplins ab adverfarisfherans. Animadvertetau 
temz ires voinas fobri? penfitat totum boc,quod de Dei na- 
tipo nim? na , qua tribus per[ants conmunis effe credituy;de 
Chrifli perfona, qua ex du abus natura. Tita elfe flatuiturs de 
Spiritus fancti perfe fubffflentia , necullocei  * ipdubitato 
fácrarum literarum testimonio, (quod provfes neceffe efet, feg 
ad falutem eternam neceffaria funt ) nec argumento ex illis due 
tlo (quod fi quomodocunque ad religwuem Chriftianam pertinez 
vent,requireretur ) firmatum effe aut firmari poffe , & proinde 
Qon eam effe horum omnium dogmatum neceffitatem , quam hos 
die effe plerique exiflimant. Gem enim nónntff ex confequentis 
é ifaomnia ipfis etiam adverfarii tefhbus,dependeant parum 
né liquet , ea , licet tandem effent verifima, tamen ad falutem 
neceffarió non pertinere. Nonomnibus enim datum efl ea intel 
licere qua ex confequentii deducuntur. Qua verd falutem cone 
cernunt, ea ut omnium [enfibus c captui accommodata fint, ne- 
ceffe effe, ipfa diclatvatio. Vnde patet, non[fne gravi errore cir 
arte Satana bodie tantas imicitias odia fere implacabilia olie 

fecere inter eos , qui diver fam alii ab aliis hifce de rebus fentiunt. 
Dummodo enim conflauter id teneatur , Deum unum effe, Paa 

trem: Iefunrefe Chriftum: Spiritum fanttum effe Dei virtutem 

naturalem, nihil obflave debet, quaminns ii,gui ifla confitentur, 

unus Chrifli populus cenfeantur , niff alta obflent , qua bomines 

«terna falute privarepoffant. Licet enim de modo , quo Deus 

quá efl, controvertatur 5 licet, an Iefue, priusquam ex virgis 

j ne nga 


i 


&pLreToxrit. 
me nafcevetur, extiterit, difhuteturs licet denique, an que natu. 
raliter in Deo ineft virtus,[ubfiftentiam fuam peculiarem babe- 


at ,otiosè inquiratur: manent tamen immota illa , que feriptusa . 


facra tanquam neceffaria ad falutem , prorfus exigit, Deum cffe 
unum y lefum effe Chriftum , Spiritum fancinm Dei effe virtu- 


tem Hac autem eff illa ad falutem neceffaria( ut tta loquar )Tvi- 


as. Et ita deceret, ut, quemadmodum tempore ipfius Domini Ie- 
ff unus populus Dei cenfebantur,qui tamen de refurreciione,de 


"Angelis, de [Diritibusctralii diver fum fentiebant sut etiam tema 


pore Apoflolorum unus erant Chriflipopulus,qui de lege ceremo- 
niali plurimùm diffidebant, (alii enim eapmprarns ve]iciendam 


€» jure quidem, alii eam prorfus retinendam effe contendebant ) - 


Q'interquos varia de varii rebus fententia , e«qi fibi invicë ad- 
erfal ut fit in republica Chriffs liberrima )vigebant : fic bodie 
ettam pro uno Dei populo cenfeventur , quicunqueifla modo ngs 


minata confitenturicrita,ffFnonflaternitas Chriff us. (quèn i4 


e 


nnaximó optandum c fherandum etiam effet, finality que . 


- féilicet cultum Dei &verampietateyi [Dectant, moderatio jufta 
quflitueretnr ) faltem politica quadam avyxe[&Baa:iS iniretur, 
maxim cùm ex ipfis Pontificis infignes viri, alius quidem Tri- 
nitatem ideo eredi dixerit , non quod fcriptura dicat , fed quod 
non contradicat; alius evo , eam ex folo verbo Dei fine ecclefie 
autoritate, defendi non poffe etiam glorietur. 

INecolffare fortafis debet adverfariis ad boc fanttum pro- 
Pofitum, noflrayuna, qui diverfum ab illis, de Deo, Chrifto er Spi- 
vitu fanitofentinmé , paucitas € contemptibilitas , ciim nec nu- 
mero , nec externo afheitu ves divina cenferi debere notis fft, 
quàm ut probatione egeat. Nos, fo quid fieri velimus vel quid fi- 
eri poffe i debere fentiamus, ex pofuerims, officio noflro coram 
Deo & univerfo orbe Chrifliano, fatifeciffe nos putamus: Inte- 
vim veritati nunquam, Deo jwvante,deerinus , c ad'verfarios 
qni nos cogvitiá Gr vi premunt ipfos quidem amore profequi , ut 
tenemur, ita etiam fludebimus , C Deum pro illis orare non defi- 
emus; argumenta verà illorum, quibus oppreffaza vell ent veris 

"ttem, folidè refutare conabimur , donec Dens pacts tandem fi- 
ulta illam religionem, in qua con[hiratio potios quadam bos 

mines 


Hofius Cazdiige 
lis. 5 
Iacobus vici 
Icfuita. - 


PaxratT: an LECT, 
mines faciat, quam confenfus im veritate c pietale,detegat, dn 
omnibus patefaciat , quòd ad falutem eternam confequendawa 
fatis fitin Denm perG hbriflum credereyvel Deo fecundi Chris 
-füpracepta obedire. Quod ut tandem fiat , faxit ipfe Deus. 
~ per Chrilum Left. Cui fit honor cy gloria im omnia 
: fecula, Amen, 


DX wt n i $ 
Divi Iohannisde SERMONE 

| Doctrina. 

Quia verba Evangelii a Smiglecio libello 
ipfius prefixa funt nobis etiameademhicappo- 
nere, Eg Quidenut inGrecocodice fonant, vi- 

Jim fuit. 
t. Inprincipioerat ille Sermo, & ille Ser- 

mo eratapudillum Deum, & Deus erat ille 

Íermo. | 
. a Hiceratin principio apud illum Deum. 

3. Omnia per ipfum fiebant, & fineipfo fi- 
€batnequeunum;quod factum eft. 

4. Inipfovitaerat, & illa vita eratlux ho- 
minum. 

s. Ecluxillain tenebrislucet , & tenebra e. 
amnon comprehenderunt. . | 

6. Fuithomo , {gui ) miffus (erat ) a Deo,» 
nomen ei Iohannes. 

7. Hicvénitad«eftimonium, ut teftarctur 
de illa luce,ut omnes crederent per illum. | 

8. Non eratille,Iux illa, fed ut teftaretur de 
illa luce. , 

9. (H«c ) Eratlux illa vera, quæilluminat 


omnem hominem, vcniensin mundum. 
EN 3 In 


$ TH. í ; * 
ro, In mundo erat , & munduspereum fie. 
bat, & munduseumnoncognovir. — 

m. Adpropria vénit,& proprii eum noii re- 
ceperunt. 

12. Quotquot autem acceperunt eum , de. 
diteis poteftatem , filios Dei fieri, ( bis ) qui 
credunt in nomen ejus. 

5. Qui non exfanguinibus, neque ex vo- 
luntate carnis, neque ex voluntate viri , fed 
ex Deo nati funt. Ps 
‘t4. Et fermo ille caroerat, & habitavit in- 
ternos, & contemplati fumus gloriam ejus, 
gloriam quafi unigeniti a Patre , plenus gra; 
tize & veritatis, : 


» «oem ds 
AEFUTAT IO LIBE ELI 
"MamnrIxISurGrECIL ÍEsuim, 

4 | i; Cui titulum fecit : 


o TAI 
. Verbum Caro factum eft. 


CAPET PRIMI M. 
De caufa cur unis T Vs fermo fit appellatus. 


ExTEN'TIA norach: Chri(lum, Verbum vel potiùs Sermo- 
nemek enim in Graco A0, O- nonna) & fermonem Dei,ut 
X Z7 alibiadditur , appellari figurate , idgue vel per Metaphoram, 
quód , ficutper fermonem hominis voluntas ejus patefit, fic etiam 
per Chriflum voluptas Dci nobis patefacta it , quomodo ctiam Via, 
& lanua appellatur; vel per Metonymiam , quód fcilicet ejus rei, 
quam ipfe revelavit nomine infigniatur , quo modo ctiam Veritas, 
` Vita, & refurrectio appellatur. Smiglecius hanc noftram fententiam 
nequecum (cripturis , nequc cum ratione recte confentire ait, Hic 
antequam aliud quid dicamus, vide,quafo;benevole lector, quomo- 
do conveniatSmig]ecio Iefuitz cum Vujckoefuita, Hic enim in li- 
bello fuo,de Divinttate filii Dei edito,difertéait: Non propter bocfo- 
làm (Chriflus) Sermosel verbum appellatus eft, quia nobis Dei vo- 
luntatem patefecerit, vel quia Deus Pater per ipfum ad nos locutus fu- 
€rit,&c. Smigleciusvceró ait: Hoc neq; cumfcripturis, neq; cum rati- 
one recte confentire. Ergo damnavit Smiglecius collegam fuum. 
Sed nunc , quod affirmat $miglecius , examinabimus breviter, 
Idemenim feré habes in capite vige(imo fexto Monllrorum nuper a 
Smiglecioeditorum. Argumenta affert, quorum primi fumma hzc 
elt (verbo(itatem cnim Smiglecii & otiofam av oAoylar non ctt 
quod moremur): Innumeri divinam voluntatem annunciârunt, nullus 
tamen idcirco /erbi nomine appellatus cft. Ergo non cfl verifiwileyinià 
abfurdum , D. Iobannem Verbi nomen in ea fignificatione uf«rpafte. 
Refpondeo , & confequentiam argumenti nullam prot fuselTe dico. 
Nam ex co,quàd nemo illorum,qui divinam voluntatem enpunciá- 
runt, verbi nomine appellatus fit in fcriptura , nec id fequitur, ali- 
quem illorum itaappellari non poffe. cüm multa fieri potuiffe ne- 
mo nonintelligat , quz tamen facta non (ünt, ut, verbi gratiá, mul- 
Aa tircgea 


Apoc'15, tfe 


Ioh: 14.4, 
& 10.9, 


Ioh:r4. 6, 
& 11, 2f» 


Argumentum 
Smiglecii te 


v 


Refponfios 


Non omnia no-. 
mina Chrifti ali- 
åo comunia funte. 


€ar:I. Refutationis libelli, de divina ^ 


à 


ti reges non funt appellati redemtores populi Dei, ut Mofes; nec 
quisquam prophetarumamicus Dci appallatus fuit, ut Abrahamus, 
& tamen ita appellari fuo modo tunc temporiseos potuiffe , nemo: 
non videt; necex co, (i nemo illorum ita appellatus eft, (equitur,ali- 
um, nempe Chriftum, itaappellari non potuitfe. Non raró enim fo- 
letid alicui tribui, tanquam proprium; quod ei excellenti(limo præ 
aliisomnibus modo convenit, licetaliisetiam (uo modo convenire 
poffit. ut, verbi gratià , Chriftus folus eft appellatus Lux mundi,non: 

uiaaliiante cum viri divini lux mundi non fuerint luo modo; nam 
fi Chrifti populus eo nomine appellari meretur,quidníetiamifli tan- 
ti viri, quorum fidesinDeum hisimitanda proponiturzSed quód ne- 
mo illorum tam excellenti.modo Lux mundi fuerit, quo Chriftus 
cht. Sic etiam quianemo i(to modo divinam voluntatemrcvelavit 
unquam, quo Chriftus, meritò illihoc nomen Verbi velSermonis. 

otiüisinditum e(t,& alitnemini.Nemo enim unquam nec talem nec 
talímodo Dei.voluntatem revelavit;quale m & quali modo Chriftus 
revelavit, Nos autem non. ob quamvis cujusvis , fed'ob perfe&tam ` 
perfecta voluntatis divinz revelationem, ChriflumSermonem Dei 
appellatum effe contendimus. Deum enim nemo vidit unquam,V nige- 
nitus filins (qui ijem.Sermo ille eft) qui efl in finu Patris , ille enar- 
ravit. 

Argumenti fecundi fumma & viseft: Soli Chrifto competit nomen: 
Verbi,ei eius id proprium eft. Ergo etiam ratio nominis debet cffe pro- 
priae non communis, qualis efl hec quòd divinam voluntatem annun= 
ciavit.. Refpondeo, hoc argumentum idem effe reipfa cum priori,. 
& proindeetiam ex lis, qua modó diximus, refponlionem ad illud: : 
patere. Iamenim docuimus, poffe alicui tanquam proprium id tri- 
bui, quod perfectiflimo modoilli competit, ctiam(Ü aliis etiam fuo: 
modo competat vel competere poflit. Quod pra videns Smigleci- 
us, ita excipit: Alia nomina ner? éfoyriv Chrifto tribui,que aliis eiiam 
competant , licet minori quadam per fettione : At verbi nomen minime. 
Sed (alfüm eft , alia etiam Chrifti nomina omnia cum aliis illi effe 
communia,qua munus refpiciunt. Nemo enim Vita, lanua,Rcfurre- 
&io, Veritas appellatur,etiamf(ialii eadem fecerlnt,quorü caufàChri.. 
ftus ita appellatus fuit. Nam non.minlis Apoftoli quàm Chritlus vi- 
tam & rcfüurrectionem. & veritatem divinam hominibus patefece- 
runt, quàm Chriftus, & ita fuo modo Ianua fant hominibus ad vitam; 
aternam,nec tamenunquam ita appellantur. Cujus rci ratio RE 

alia, 


—————— ] 
—————M— 


y E Verbi incarnati natura. C A v:Y. 


alia,preter eam,quam pauló anté indicavimus,quód fcilicet Chriftus 
exccllentiffimo modo ilta omniafecerit.. MCI 

Argumentum tertium cht: Nomen erbi no competit Spiritui fan- SET 
élo ,qui nobis divinam voluntatem maxime expofuit. Ergo uec Chrifto P NA. 
ea de cabfa, Ad hoc prolixé refponfum efl in Refutatione Monflrorü 9:55 
aSmig.confi&torum. Summa efl: r, Spiritum fan&um non effeper-  Refponfio« 
fonam Itaque proprié eum divinam voluntatem expofuilTe dici non 
poffe. 2. Spiritum fanctum divinam voluntatem non ex pofüiffe, fed 
tantiim eam, qua jamerat expolitaa Chrifto, Apoftolis in memori- ohtz4. 2. 
am redegilTe,ucdifertéChriftus ait. Reliqua pete ex di&a refutatione, 

Argumentum quartum e(t: Ante carnem Cbrifius a D.1obanne Argumentum: 
vocatur verbum. Ergo non propter aununciationem diving volunta-  iglecii. 
tis. Hoc plane falfuni etfe;infrà, ubi id docere conabitur Smiglecius, 
docebitur. Quanquam ctiam ad id refpofum eft in refutatione Mon» 
flrorum, nonuno in loco.. f 

Argumentum s. e(t x Quoties fcriptura Chriftum Verbi nomine in- Argumentum 
fignit nullam vel minimam abipfo expofite voluntatis divine mentia- Bulls 9s 
nem facit.Cum verà de patefattione voluntatis divine loquitur non ver- 
bi fed vel filii vel unigeniti illum nomine appellat. Refpondco.Confe- Refponfios: 
quentia in priorirationisparte nulla c(t. Satis enim eft, itarem fe ha- 
bere , aliunde conf(lare , velalibi id fcriptum extare. Quemadmo. 
dum Chriftus idco refurrectio appellatur, quod primus hujus bene- 
ficiicertam fpem mundo fecerir, licetibi, ubi ita appellatur, hujus 
rei velcaufz nulla fiat mentio; Poflerior parsrationis nulla etiam: 
prorfus e(t, Tribui enim revelationem divina voluntatis Filio vel u- 
nigenito; dici poteft, quiaFiltus ille vel Vnigenitus fit illud Verbum: 
vel ille Sermo, & hacratione tacité explicari; quare Sermo (t appel. 
latus illeunigenitus Dei filius.Nam voces,Filium vel unigenitum ef- 
fe, nihiloum reve latione commune habent: at vox Sermonis pluri- 
müm. Sermonem enim effe Dci , & Deum enarrare , verbistantüm: 
. differunt reipla verð idem (unt; i3 

| Senfus, quem verbis Iohannnis, 7 nigenitus nobis enarravit, tri- 

buit Smiglecius,non tollit eum;quem nosillis eribuimus.Poteft enia 
ratio dari, cur Chri(lus & non Mofes divinasvceritatesenarrare po- 
tuerit, qui fenfus elta Smiglecio allatus, & tamen verum cffe, Vnige- 
nitum ideó Verbum velSermonem appellari, quia Deum enarravit, 
Hoc enim iílius confequens et- Que deloco1.Ioh:1. ubi Chriflum 
verbum vitz appellaricenfet;ditferit,ca pratermittimus. Nosenim: 
ibi non de Chrilto fed de ipfa vita terna fermonem effe credimus. 
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fius ob tevelatam voluntatem divinam legati munere funtíus efl. Ergo 
Verbum eam ob caufam non debuit appelisti. Refpondeo , nullam hie 
effe confequentiz:rationem, Pote(t enim idem, qui legatusappclla- 
tur, Verbum etiam ob eandem caufam appellari, Legatus proprie: 
Verbum velSermoimpropric. Quemadmodum is, qui regis volun. 
tatem exponit, legatus regis proprie , &Osvel Vox rcgisimproprià 
appellari jure poffet. , : 

Quo fenfu Deus per Verbum locutus fit ex mente Smiglecií, 
non e(l quod moremur.Nihil enim hic dicere potcft Smiglecius abs- 
que craffa illa petitionis principii fallacia , qua ab eo nunquam come 
mitti deber,quialios docereveritatem przfumit, Zerbum,ait, divine 
nature re(petéu Verbumefl. Hac verd natura in Chrifto divina de- 
monílranda priùs e(t Smiglecio , quàm ed ad ditinguendum aliquid 
utatur. Vcrba, quz addit, Deus enim erat Verbum , quàm fint infirma 
ad probandum, quod eft in quæftione,infrà patebit, Nunc tamen u= 
no verbo nodum feco: Áliudeft, Deum elTe,aliud eft naturam divi» 
namhabere. Datur enim Deus, imó dantur dii multi, iijue veri, qui 
non habent naturam divinam. i 

Docet etiam Smiglecius, Verbi nomen non pertinere ad huma- 


pam Chrifti naturam , nec ci, quà homo ch, tribuendum elfe, Quia 


priùs de Verbo loquatur Iohannes ante cárnem , & varia ei tribuat, 
quando,ubi,quid fuerit, quid egerit, quantum hominibus in eo pofi- 
tum elTet, deinde v:14.de co poftquam caro factumfit, Sed fru(lra fas 
citomnia. Nam nosnon dicimus,Chrifto ob humanam naturam, vcl 

uá homo e(t, cribui hunc titulum. nam qui fic loquitur , is tacit ali~ 
quidaliud in Chrifto concedere videtur , quoad naturam, prater hu- 
manam naturam : Sed dicimus, Chrifto, qui tantüm habet naturam 
humanam , & qui verus homo eht, tribui nomen Verbi vel Sermonis 

ropter Munus ipfius ; & nonopuselfe propter hoc nomen aliam in 
illo naturam comminifci, Deinde totam hanc (lruCcturam Smiglecíi, 
deftruimus,negando,lohannem dixitfe,Chriflum vel Sermonem fa- 
&um elTe carnem. Nam tantüm dicit, Sermonem illum fuitfe car- 
nem, Vnde con(tat,Sermonem,vcl eum,qui Sermo efl, & carnem fi- 
mulextitiffe ; & voce Sérmonis munus,voce carnis naturam Chrifti 
vel unigeniti filii Dci judicari. Etchoc veriffimum effe infrà domon 
flrabimus. 

Que duo in fine cap: concludit Smiglecius , ea vana effe jam ap» 
paret. Nam Chriftum Sermonem Det effeimproprié di&um,jam o- 
ftenfüm e(t: Naturalis autem aut confub(lantialis & coxternus Dco 
Sermo an Chriftus (it, jam videamus, 

CAP T, 


2 V'erbiincarnati naturt, è Carl, 
CIBETT: 


De verbo Dei ex mente Smioleciinataralis 


Enruw in Deo naturaliter exiftens, non effe accidens, fed cori- 

fubftantiale & coxternum Deo,non creatum,non factum,quod 
fioc capite probare inftituit Smiglecius ad rem noflíam non perti. 
met, E[loenim id ítafe habere , ni(i probetur, Chriftum talem ec. 
Sermonem Dei, vel, quod majus cht, Iohannem eo fenfu Chrilluia 
Sermonem Dei appellatfe , quid totum hoc valebit ad caufam Smi- 
glecii juvandam? Itaque omiffa hac inutili controverfia,rectà ad,ca- 
put 3. pergere poffemus. Libettamen quafi digito monfirare,quàr 
fint futiliaplaraque, qua híc tractat Smiglecius,que tamen funt foli- 
di(limum ilius monllrofz , de lefu Chrilli ante ipfius ex virgine Ma- 
ria nativitatem exi(lentia, opinionis fundamentum. 

Inepte probat Smigl:,inDeo cffe naturale verbü;per id, quód fcri- 
ptura Deüloquenté & verbo fuo omnia facientem introducat. Nibil 
enim prohibet, quominüsperverbum Dei,quod illi in fcriptura tri- 
buitur, & quo Deus omnia fecilTe dicitur , mandatum Dei intelliga- 
tur. Cùm certum fit vocabulum Zerbi Dei pro precepto illiusacci- 
pi. Pote(Lautem Deus mandare aliquid fine ullo fermone,aut verbo, 
dit de Angelis credítSmiglecius. Et certe, cùm legitur de prima crea- 
tione, Deus dixit, aliud nihil intelligendum effe , quàm Deus præce- 
pit, ex Pfalmo, ubi ifla verba ctiam extant, colligi potet. Nam locó 
ejus, ipfe dixit, repetitur, ipfe mandavit,qua altera ver(iculi pars prioz 
£isclLexplicatio. Quodidem etiam dealiis verbis ejusdem Pfalmi 
intelligendum efl,duim dicitur, erbo Domini celi firmatl [unt.Ín quo- 
yum allegatiornie magnaSmiglecii negligentia,(i non aftutia, notanda 
élt. Nam qua priüsdicta (unt, pofleriüs recenfet, & ita allegat,ac fi 

o[leriora alibidictacfTent, cùm tamenomniain eodem Pfalmo ha- 
Lind, & que priùs atfcripit Smiglecius, explicatio (int eorum, 
quz pofleriüs affcripta funt , nempe Verbum Domini , quo cali funt 
firmati, effe id, quod Deus dixit vel precepitquemadmodum id eti- 
am eleganter Vatablusexplicat,dum ait, Verbum Dei & fpiritus ejus 
pro eadem re dixit, q.d. précipiente Domino celi fatti funt, e eodem ju- 
bente, omnis ornatus corum. & infrà fuper v: 9. ipfe dixit,e fata funt, 
mandavit , c creata funt, fic fcribit, q. d. omnia folo fuo nutu creavit, 
Dcinde, prater preceptum Dei, poteft is etiam,qui voluntatem Dei 
fevelat,jure Sermo appellari;ut videmusa Tohanne Iefum Chriftum, 
guia Deum nobis enarravit; Dei fermonem vocari, Vnde uu 
| eeiph 
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de fpirituali verbo Dei, quo fcilicet omnla creata fint,otiosè differit 
Smiglecius. Tna 

"Porró puerilis fane eft ifta Smiglecii & aliorumconje&ura , qui 
ex co, quód Deus dixitfe aliquid legatur, colligunt, eum verba illa ad, 
aliquid direxitfe. Nam fi vox verbi pro pracepto fumatur,quod jam 

& ratione & au&oritate hominis Pontificii ollendimus , parumné 
con(tat,non neccetfe elfe ifTa ad aliquid dire&ione verbi Dei? 

Quód veróexco,quód Deusdixit, Faciamus bominem ad imagi- 
mem noftram, Smigleciusunà cum fuis Patribus colligit,Deum perfo- 
nas divinas etfeallocutum,& hinc porró pluralitatem perfonarum in 
divinitate, & rurfüsex eo, quod dicitur: ez creavit Deus bominem ad. 
imaginem fuam , unitatem naturg harum perfonarumatferit , ea & 
Philofopho & Theologo Doctore dignacíl argumentatio , fcilicet. 
Przterquam enim, quód fine allocutione alterius cujuspiam Deum 
de (eipfo ita loquutum fuiffe dici pote(t figuratè,quid eft principium 
petere, hocnonefl? Qua porro confcquentiz vel leviílima verifi- 
militudo? Faciamus dixit Deus,Ergo in Deo funt tres perfona? Num 
v omnis numerus pluralis trinitatem infert, & non potiùs quaternitas 

tem veletiam majorem numerum? 

Praterea quód verbum Deiidem e(Te ait cum Deo, & ipfi con- 
men omae quet" fubftantiale , id nihil prorfus juvare poteftSmiglecium, nifi probet, 
tiale ch, perfona. Verbum ita in Deo elfe, ut fimul (it perfona. - Sunt enim idem cum 
eft, Deo, & Dco confub(lantialia, fapientia & juflitia illius, adeojueipfe 

Deus ex mente Smiglecii,nec tamen perfonz funt.Deinde etiam fal- 
fum ide(l, Nam cüm verbum Dei, preceptum illius fignificet, quis 
non videt , Dci precepta non effe idem cum Deo,& Deo coctfentía- 
lia? Poterant enim,ut facta funt;ita non fieri,ut pote que aliberrima 
Non omne, quod. Dei voluntate pendebant, Ecnonné ipfa ratio docet, aliud effeid, in 
în Deo eft, Deus quo aliquid ine(l,& aliud id,quodinaliguoch? Athabet Theologo- 
pis rumpronunciatum Smigl. Quicquidin Deoelt,Deus e(t. Vnde verò 
hoc pronunciatum depromferunt Theologi? Certè facra fcriptura 
id nusquam affirmat , nec tale quid ex ca deduci potet, Hachacilla 
corruptela eft , quà femel admitfà, unà cum Theologia Philofophia 
etiam ipfa vim paffa eft, & coactaidadmittere & defendere, quod 
nunquam ab antiqui(fimis Philofophiz autoribus di&um aut cogi- 
tatum fuerat. 
Sed audiamus probationes hujus pronunciati Theologorum ? 
Nam aitSmiglecius,c de charitate,que in Deo efl dicit Iobannes, Deus 
charitas eh ex de luce, Deus lux ef e tenebre in eo non funt ulle. Quod 
[i charitas in Deo Dens eft , verbum quoque in Dco Deus erit. s e 
andun 


$ Verbi incarnati natura. Car: IM. 


'bandum erat Smiglecio, Iohannem propriè loqui , cümait, Deus eff 
charitas , Deus efl lux. Poffüntenim verbaifta (ic accipi, quód Deus 
fit autor charitatis, & quód fit fimilisluci,hoceft, puriflimus& fan- 
€tillimus,quod oppofitioetiam tenebrarum manifeltè docet. 

Nec etiamfi diverfimodà Deus, & ea, quz in Deo funt, confide- 
rari poflint, (latuendum efl;in Deo elfe aliquam imperfectionem,ut 
de Deo nimis liberé philofophatur Smiglecius. Nam per rci natu- 
ram aliter effe non poteft , quàm ut cffentia a proprietatibusfuis di- 
verfa fit. Nec,quicquam abfurdi in co cffe, dici poteft, fi quedam in 
Dco, ut accidentia,con(iderentur , qua fcilicet ita ab cjus voluntate 
pendencut,quemadmodum facta funt, Gc poterantnon ficrijut;inter 
alia,eftcreatio mundi. Sed de his nunc nolo plura dicere, cüm ut ab 
initio capitis di&um eft , ilta philofophica difputatio ad noftrum 
propofitum minimé faciat. 

Dignum autem patellà operculum eft ,quod fub finem hujus ca- 
pitisaddit Smiglecius,quód Iudzidoctiores de Verbo,per quod Mo- 
fcsomnia facta effe dicit,crediderint;illud,primogenitum Dei filium 
fuilfe : erbancopinionem a Iudzisad gentiles ctiam dimanatfe. Hinc 
cnim cognofcere potelt lector cordatus , quid de filio Dei prægter- 
no [latucadum (it , nempe putidum i(lud commentum efle homis 
sum,qui Deum vel non bene norunt, vc] prorfus ignorant. 


CARL TIN 
cAn verbum Deinaturale fit perfona cr filius Dei. 


Er sumvel Sermonem, illum fcilicet effentialem, effe perfo- 

nam & unicum Deifilium adverfus noftros oftenderc hoc capi- 

te conatur Smiglecius. Sedadmodum infelici fucceffu. Verbum, ait, 
efl perfona, Quia verbum eft ipfa Dei Jubflantia.Subflantia autem Dei eft 
per fe Jabfiflens, quia De? efl quid per fe [ubfiflens c perfona Sed omiffo 
vel cócelTo,eo quód inDeo verbü (it naturaliternonné fapientia & ju 
ficia (antipfaDetfuübtlantia;ex menteSmiglecii;nec tamen {unt per- 
fong? Ad quod nihilfolidi refpondet nec refpondere unquam poteft 
Smiglecius. Tantbm;quid fubtiliter Theologi ipfius,ex fanctorum 
Patrum fenfu, de differentia inter Verbum & Amorem, & interalia 
Dei attributa fentianr , pauló poft commemorat. illa nimirum per- 
fonascon(lituere , hzc veró minime. Sed meminitfe debebat Smi- 
glecius,(ibi cum adverfariis rem effe , qui Patrum iftorum autoritate 
non moveantur quicquam , dum vident illos ea aff rmare , qua fcri- 
ptura nusquam affirmat , &quæilli funt contraria, Etfané inter o- 
mnia 


"Verbum in Dea 
mon eft perfona, 
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mnia argumenta illud infirmi(fimum effe , quod ab autoritate huma- 
na ducitur,notius e(t quàm ut probari debeat. 

Parat deinde refponlionemadid', quòd dicimus, perfonam in 
perfona effe non poffe ; unde fcilicet fequatur, Verbum in Deo natu- 
ralíterexi(tens, noneffe perfonam, quia in Deo fit, hoc modo: Noa 
omni ratione abjurdum eft,perfonam in perfona e[Je:Nam cir Deus in hd- 
minibus eft, i Chriftus in Patre fuite Deus per effextiam in omnibus 
rebus creatis, a Theologis dicitur. Sed quisnon videt infirmitatem, i- 
‘mö manifeftam falfitatem inftantiarum? Nec enim Deus perfoná fua 
e(t in hominibus ; alioquin fequeretur, homines perfonâ fuá effe vi- 
cillimin Deo. cüm non minis dicatur , hominesin Deo elfe, quàm 
dicitur, Deam effe in hominibus; Deus autem in hominibus, & ho- 

minesin Deo elfe dicuntur, loquendi modo facris literis ufitato,quia 
Deushominibus adet, & homines cum Dco conjuncti funt, ut aper- 
té dicit Iohannes, 1a boc fimus quód (Deus) manet in nobis,ex (piritu, 
'quem dedit nobis. &iterum : In boc cognoftmws , quoniam in eo manc 
qus civ ipfe in nobis.quoniam de fpiritu fuo dedit nobis, Quod idem eti» 
any de Chrilto;licet modo multó excellentiori, intelligendum eft.De 
omnibus autem rebus creatis id itaaccipiendum cft, quód Dcus o» 
mnía foveat fuá potentià & benignitate. alioquin fequeretur,Deurm 
per(onà veleffentiá fuâ ibielfe, abr eum elfe, velcogitare blafphie- 
mum e(t,adeoque in ipfis de monibus, | 

Bene autem habet, quód Theologi nempe pontificii fentiunt; 
Dcum per effentíam in omnibus rebus creatis cle. Iam enim ,illud 
falfum etfe,credere,nihil prohibet.Ht namd;Theologi Pontificii ni- 
hil noncredünt & atfeverant , dummodo ipforum ecelefiz placita 
obtineant; & in corum gratiam tota vera philofophia in pfeudophi- 
lofophiam conv er(ae(t,& talia axiomata conficta, qua nec Theolo- 
gica funt nec Pliillofophica. Quod enim (ut hoc nunc per(lringam 
Obiter) philofophiz inco e(t documentum’, dum dicitur, ut refert 
Smiglecius, Deum in ómnibus rebus creatis elfe pereffentiam, præ- 
fentiam,potentiam ? An non fatiseratdicere,Deum cffe inomnibus 
rcbus creatis peretfentiam ? cüm,uübicunque Deielt clfentia, ibi eti- 
auynecelfarió fit ejus przfentia & potentia, 

Porro cüm modun exponitSmiglecius,quo perfona in perfona 
effe nequeat, qui e(t, perfona tit inalia cum dependentia in exilten- 
doiverbumverónoni(to modoin Dco effe afferit,f(ed'per commune 
& candem cum Deoeffentiam & naturani, quid aliud facit, quàm 

uód,craffa petitione principii, & alTev eratione cjus, quod ipfe tane 
tùm contra omnem veritatem veruni effe affirmat, veritatem obfue 

fcarenititur? 


" Verbi intarnati nduurd. Ear, 

Dum vero ait, ita propter communem Dei & Verhi naturam, & 
Verbum in Deo & Deum iin verbo effc, quemadmodum, fi duorum 
hominumuna eademque effet animain duobus corporibus, unus in 
Alio effe & habitare propter communem animam diceretur, quid ali- 
ud facit, quàm quód caufa fux prodit fummam fal(itarem? Vtenim 
unaeademģue anima in duobus corporibus etfe nequit -ee fali Aima 
. e(t hxchypothefisper fe & naturá (uà, fic etiam fallifli 03 elTe cet- 
fendumelt , quod huic fimile fomniatSmiglecius. /ppellent igitur 
hoc fuum commentum , quomodo velint Patres, commentum nihi- 
lominis plusquàm abfurdum zpiy&gue:s ilta cenfenda eft, 

Probat pbrro, Verbum in Deo exiílens e(Te ipfumnDci filium hoc 
modo: Qwod ex Dei fubftantia fimile innatura generatur,cft verus Dei 
filius. Verbum autem ex Dei fubflantia fimile in natura generatur. Eft 
igitur Verbum veré Dei filius. Sed falfa e(l primm propofitio. Tacità 
enim principium petit, (ine qua fallacia difficile aliquid dicere potek 
Smiglecius,qua(i ex fubltantia Dei aliquid generari poflit. Nam finie 
liil ex ca generaripolTic quomodo fimile in natura ex ca, & proinde 
filiusgenerari poteft + Non pote autem quicquam ex fübflantía Dei 
generari,hincetíam prater alia patet,quódnon poffet nifi fubftantia 
ex ca generari,alioquin genciatio tlla etfecindigna Deo , utpotcbu- 
manâinferior, Iam fi fubflantia ex Deo generarctur ; fubltantiam il- 
lam Dei füb(lantiz parem effe necetTe e(fet , alioquin generatio effet 
valde imperfecta. Datá fubflantià Dei fub(tantiz pari , nonné unitas 
fubflantie,quam omnes in Deo agnofcunt,aboleretur; vel(i (ubftan- 
tia fub(lantiz Dei par generari poffet, nonnécadem fubftantia gene- 
rataaliam etiam fübílantiam generare poffet , & ita haberemus fub- 
ftantiarum divinarum adcogue Deorum multitudinem? Præterea 
nonné ex mente Smiglecii, fimilis in natura ex Dei fubftantia gene- 
ratur vel producitur ( que ipfemetSmiglecius pro uno &eodem in 
mox fequentibus accipit)Spiritus fan&tus, quitamen non efl filius? 
Falla etiam eft atfumtio , nec hactenus ullo argumento a Smiglecio 
comprobata. Quid igitur ex præmiflis tam incertis certi concludi 
potell? Etfané mirum e(t, Smiglecium ita dormitare inre, qua tam 
ardua ei videtur, Polito enim hoc argumento , tantiim hoc addit: 1d 
quod in bunc modum declarari poteft. Quafi fcilicet fatisfit declarari 
argumenta, & non potiüs valida opusfuerit probatione. Sed & ipía 
declaratio qualis (it videamus: Etenim , ait, verbum fine generatione 
fen produčtione neintelligi quidem poteft. E ffe enim verbum , eft produ- 
ci a dicente : imò ipfum dicere, efl verbum producere, idemque efl negare, 
produci verbum ér dici, Quare ficus fieri non potefl , ut verbum fit, ci 

; Ba non 


` 


Vna aninid nom 
poteft effe duoa 
rum corporunms 


Cur ex fubftan. 
tia Dei nihil gee 
nerari por 
Caufa Xe 


Caufa 3»- 


Car TIT. Refutationis libelli, de divina 15 


non dicatur, ita poffibile non efl verbum effe, nifi producatur, Athis o- 
mnibus neque, quomodo id , quod ex fubftantia Dei fimile in natura 
generctur,(it verus Deifilius; nec quomodo verbum ex Dci fubftan- 
tia, (imilein naturageneretur, quz declaranda erant, declaratur, fed 
aliud,quodad rem nihil facit,narratur, Quomodo igitur non pro ime 
poftura potiùs habenda funt,quam pro declaratione? 

Sed fortalfe pre(idium ponit Smigleciusin fequentibus,dum aits 
Torró verbum non ita producitur in Deo ,„ ut fit quid extraneum a Dei 
fubflantia.effet enim accidens Dei; fed ut quid con[ubflantiale Deo e Dei 
fubflantiam continens.. Quocirca neceffe efl ex Dei fubftantia generari, 
Divina verð fubftantia cùm partes non babeat,nó potefl nifi tota a ver = 
bo haberi.. Quod fi tota Dei [abflantia efl in verbo,nece[Je ef,verbum fi- 
mile efte Deo in natura. Quidnienim Deo fimile fit,cm totam Dei eRen= 
tiam in fe comple&latur è 'evbum igitur in Deo ita producitur , ut fit in 
natura Deo fimile, c ex con(equenti ita,ut fit Filius Dei. Quid enim ali- 
ud ad Filii generationem: requiritur ?'. At hec omnia fala funt.. Nam 
verbum in Deo produci, nempe naturaliter, nec ulla fcriptura tefta» 
tur, nec ratio denique fuadet; Confubftantiale etian aliquid Deo: 
produci;quod (it per fe fubGftens;velaliquid ex fubftantia Dei genc- 
rari, (implicitati &unitati numerica fubltantiz divina prorfus repu- 
gnat. Totam fub(lantiam divinam a verbo haberi contradictio c(t. 
Nam fi totam fubítantiam divinam habet verbunr, jam cam non ha» 
bet Pater, aut (altem Verbum eritipfe Pater; Etfi ad conflituendum 
verbum vel filium Dci requiritur tota fubftantia divina ,. cereum eft 
nullum effe talem Dei filium,qualem fingit Smiglecius; Porró fi ver- 
bum habet totam füb(tantiam divinanr, quid impedit, quominus i- 
p(um ctiam verbunradeod; fpiritus fanctus aliud verbum ex fe pro- 
ducat, & totam fub(lantiam (uam inalium transferat, quemadmo- 
dum Paterid praflare poteft? Nam fi idem de Verbo & Spiritu fan- 
čto, quod de Patre prædicari nequit; quomodo eandem Babentfüb- 
flantiam, quamPater 2$t verò idem pradicari de illis pote(t,quod de 
Patre, quale nobis chaos in (ubftantia Dei pepererint ifti pfeudophi- 
lofophi,cogitec prudens le&or. 

Non impollibile etiam elfe ait Smiglecius, aliquid ex Dei füb-- 
flantia generari: Sed nihil refpondetad id, quod nos perpetuo objici- 
mus,fub(lantiam Dei effe numero unam; & (implici(limam.. Hoc ce 
nim firmo (lante, quod non poteft non effe veriflimum; falfum fem- 
perelt, aliquid ex Dei fübffantia generari: Numero enimunum effe. 
& cx fc aliquid generare; contradictionem implicant.. 

Quod veró ait; hoc effe, filiumcelTe : Patrisfanguinem velfub. 

] (tantiam 
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flantiam participare , effejuecarnem decarne patris, fanguinem de 
fanguine , fübftantiam de fubftantia, in co limites Theologia trans- 
cendit,& de Deo ex rebus phyficis judiciumnimisimperité facit. Alia 
enin: generatio ch corum, qug fpecie unum funt, que in eo; qui nu» 
mero unum ch, locum nullum habere poteft.. 

Denique totam füb(tantiam Chrifto communicatam effe affir- 
mat quidem cont(lanter, fed quomodo ex co non fequatur , Patrem 
clTe Glium; probat infirmillimé,dum ait: Hocenim eft impoffibile,cum 
alia fit perfona Patris alia filii : fed tota e[fentia Patris communicatur 
falva bypoftafs e fubfiflentia Patris , quà neceffe eff, us differat a filio, 
quemadmodum in effentia unum efl cum filio, &c.Niden*, quàm frigide 
quàm turpiter definat ifla fophittica demonf(lratio, hoc cht, quomo- 
do non probetur,ficri poffe ut tota fubftantia Patris, quz numero u= 
saek, cum filio communicetur,& tamen filius non fit Pater? Quod 
ctiani animadvertensSmiglecius, tandem ita rem totam concludit s 
Quanquam cum myf[lerinm boc altiffimum fite omnem rationem fupe- 
rans (generationem enim ejus quis enarrabitè ) non demonflrationes a 
nobis vequirende funt; fed adver obietliones rcfellende, nibilque in co, 

uod fide credimus ,contradiélionis ine[tc oflendendum. Myflerium nul- 
Ium e(t Chrilli: ex Patris cffentiageneratio, fed vaniflimum homi- 
numotioforum commentum. Nanr fi myflerium;quod fide creden- 
dum fit,effet,facra fcriptura id omnino nobis panderet. Hzc veró ni- 
hilunquam ea de re meminit.. V erbaEfaig s Generationem ejus quis 
enarr abit, nihil prorfus ad iud commentum pertinere, in refütatio- 
ne Monílrorum docuimus. Demonflrationes porro in omnibus re- 
quirenda funt,qua falutem concernunt, Hinc,quia demon(Irationes 
a [c requiri nonvulrSmiglecius, in hac de Chrifti ex fubftantia Dei 
generatione controver[ia, concludijure id faltenypotelt, eani non 
effe ex numero illorum;qua ad falutem pertinent. Quia veró a con- 
tradictione etiam illam opinionem vindicare non potefl Smigleci- 
us, ncc veram cam effe, jure pariter credi poteft. 


CAPE ILE 
edn Chriffusftt Verbum, quodin Deo naturaliter exifüit. 


H ic Chriftum effe illud Verbum; quod naturaliter in Dco exiftit, 
. Aper quod facta funt omnia, doccreannititurSmiglecius tribus: 
argumentis. r. e(l: Chriftus efl proprium K erbum vel proprie ditum 
Verbum.. Ergoe[l illud, quod in Dco naturaliter exiflit. Negatur ante- 
cedens: Nam nec Verbum a Iohanne Chriflus eft appelJatus, fed Ser- 
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mo;necinfolenseft, Chriftum ab Apoftolis appellarinominibusim- 
propriis: im? delectari videcur facra feriptura impropriis loguendi ` 


Amodis,nempe vel Metaphoricis,vel Metony micis, utab initio hujus 


Rcfutationis docuimus, Probat antecedens Smiglecius , dum ait: 5i 
rem aliquam anté nominafiet Iobaunes, quàm diceret effe F erbum effet 
verifimile, verbi nomen non propric fd accommodat? ad eam vem cui 
tribuitur, accipi poftc. At cum nullam rem aliam nominat cui V erbi no 
men tribuendum efet , necefte eft Perbi nomen fecundum fe c fecundum 
fuam propriam c eftentialem rationem ab £o u[urpatum eRe, Quoties 
enim abfolutè c abfque ulla reflri&tione vocibus utimur , femper eas in 
nativa c propria fignificatione fümimus. Achoc totum futiliffimum 
clt, quod tam verbosè aSmiglecio tractatur. Nam verbum neque 
poteítitaabfoluté con(iderari , utnon [emper fuübintelligatur is, cu- 
jus eft verbum , hecenim natura relatorum eft; & licet deverbo lo- 
qui videatur Iohannes abfolute, eum tamen de perfona,quz (it & di- 
catur verbum, loqui, & tantundem valere ipfius verba, ac (i dixi(fetz 
is, quem fermonem ob certas caufas appello , nempe Iefus Chriftus, 
fuitin principio,& fuit apud Deum,& fuit Deus,prorfus llatuendum 
€t. Nam quemab initio per non paucos ver(iculos Sermonem ap» 
pellavit, eum deinde v:17. Iefum Chriftum diferte appellat , tacità 
indicans,lefum Chriftum effeillum, de quo antea tam multa fub v9» 
cc Verbi improprie locutus fuerat, 
Ex his porró videre eft, quo Jure defendat Smiglecius Skargamg 
qui dixerat, verba prophetarum noneffe proprie verbum Dei, quod 
ineo rcprehenderat D. Mofcorovius. A&quivocatione laborare Mo- 
fcorovium ait Smiglecijus , qui fcilicet non di(tinguat inter verbum 
Dei, quod tale eft (ignificative , & aliud, quod eft propri Dei vers 
bum. Ipfe veró potiüs craffa fua principii petitione laborat,qui fcili« 
cetverbum aliquod Dei proprium, idģue Chrillum effc fingit, quod 
nunquam oftendet. Tam veró proprie funt verbum Dci, verba pro- 
phetarum, quiim Chrifti. Nam tam illa quàm hac voluntatem Dei 
exponunt, licet non pari rationc; & quia modo perfc&tiffimo primus 
divinam voluntatem effatus et dominus Iefus, jure fuo verbum Dei, 
licetnon iflo proprio modo , quemSmiglecius fingitve] latuit, ap- 
pellatur. xt 
Argumentum2. e(t. Iohannes cùm initio Evangelii de verbo agit, 
Verbum illud in Deocxiflens intelligit. Atqui bocip[um Verbum ait efte 
carnem faftum crunigenitum Dei filium.Ergo illud Verbum in Deo exis 
flens vult Chriftum efte. Probationem majoris inftituit quidem Smi- 
glecius, fcd tamen eandem ad fcquentia differt, Jtaque,nc aCtum aga- 
Rig. ! mus, 


A 
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mus,11ós etiam ad fequentia refponfionem differimus. Nunc hoc tan- ' 
tùm dicimus, Smiglecium cum füisgraviflime errare, qui a, qua Io- 
harnes dicit de Sermone , qui eftIcfus Chriftus, ad verbum aliquod 
Dei proprium torqueant.cüm certum fit, Evangelium & ejus pradi- 

cationem ad captum omnium hominurh accommodata omnino c(- 
fe. Hzcveró omnia , quz de Verbo Dei proprio argu mentatur Smi- 
glecius, pauci(limoscapete polle, ipfa fatis fuperuc teftatur experi- 
entia.Et (fi rei poflibilitate vel veri(imilitudine agendum eft) multó 
verifimiliusc(l,ea omnia,quz Iohannes initio Evangelii de Sermone 
fcribit, ad Chriftum Yefum hominem referenda effe, quia eaomnía 
Sermoni Dei,qui efl Iéfus Chriftus; veriflimé compcetant.lefus enim Explicatio ver- 
Chriílus improprie di&tus Sermo, Deuserat, quiadivinum munus om lohannis, 
gerebat, &Dei perfonam fu(lincbat:lefus Chri? homo in principio! ` 
fuitapud Deü: Quia tunc,cùm Evangeli inciperet, vel foli Deo co- 
gnitusfuit,vel etiàcumipfo Deo converfat*ell: Ie(us Chriftushomo 
is c(l per quem omniafactafunt,& ine quo nihil fa&umeltquod fa~ 
Qum cfl, quia omnia,quacunque ad totum Evangelii negotium per- 
tinebant,& inprimis divina miracula;Chrilli-operá cHecta (unt;& qui 
prater illum;aliquid ad illad implendum contulerunt,non (ine ipfius 
id prefliterunt poteftate. Iefus Chriftus homo eft, in quo vita fuie, 
Nam & ipfe vitamaternam annunciavit , & ipfe vitz terne dator 
futurus erat. SidicatSmiglecius, hzc'a meita nude dici non debere, 
agnofcat fe, ilto modo agendi & veritatem oppreffam vcl faltem ob- 
fcuratam f'üblevandi & illutlrandi occa(ionem mihi, (uo nudéetiam 
aliquid dicendi modo; ju(lam deditfe, 

3. Argumentum elt. Chriftus eff unigenitus Dei filius , Verbum  Kcgameiitum 

autem in Deo cxiflens eft Dei filius, Ergo aut duo funt filii Deis Chriftus 9miglecii s 
€ verbum atit Chriftus efl Ferbum illnd in Dvo.exiflens.Formam argu- 
menti le&ori prudenti examinandam relinquo , praefertim in tan- 
to Sophifla:Materiam vitiofam effeaffirmo.Nunquam enim demons 
flravit Smiglecius,verbumin Dcoexi(lens, effe lium Dci,niliqui- 
busdam fophiflicationibus & conjecturis.Quas conjecturas dum ite- 
run autoritate Iuda orum & gentilium commendat, parum confide- 
fat , quàm male fuz caufa apud cosconfulat , quiin rebus tanti mo- 
menti fola facrarum literarum manifeíla autoritate convinci;ut de» 

ent, ita volunt, 

Firmum igitur efto, quia verbum illud proprium , in Deo exi- 

flens naturaliter, filius Dei non e(t, filium Dei nullum alium efe præ- 
ter& ante Chri(lum, exfpiritufancto conceptum & cx virgine Ma- 
Fanátum, Huncenim veré & proprie (quatenus n Deum id cadere 
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poteft) & difertifsimé facra fcriptura Filium Dei appellat:at prater 
illumneminem; & huicomnianomina, quantumvis fublimia, com. 
petunt & debentur. Reliqua non perfequimur.jam enim femeldicta 
& refutata funt: Smiglecium reprehendimus , qui totiés candem 
rcm absque omni neceílitate iterct. 


CAPRET,F. 
Ouid Jobannes per principium intelligat. 


Itulus capitise[I: Verbum in principio c anteomnem rem creatans 
AL exaicifedocer Iobannes.Refpondco:Mifcetverum falfoSmigleci- 
us. Priusenim Iohannes docet, poflerius minimé,Sed Smiglecius id 
docere nititur. Videamusquomodo./'erbum, att, fuit in principio,boc 
efl primimerante omnia.Concedo iltam explicationem [ed primum 
ei anteomnia nego &7rA&6 effe accipienda.Nam fatis e(l ad id ut vere 
bum fuerit primüm & ante omnia, fi dicatur, primüm & ante ca o- 
mnia illud füiffe,de quibus fermo eflnempe quead Evangelium fpe- 
Cant, Nam & hzc certo modo omnia dici potlunt. Sed approbat ex» 
plicationem fuam Smigl: , dum ait : per verbum mundus gr omnia fa- 
Ga funt.Ergo Verbum ante mundum gr omnia fuite Concedoiterum 
quod vultSmiglecius,(ed ut vocem omuia, (ic ctiam vocem mundi rc« 
ftringendum efTe dico,ut non machinam coeli, &terra.fed vcl homi- 
nes,vcel etiam futurum mundum fignificet,ut infrà docebitur, Hoc €- 
nim utrumque prater illam tertiam fignificationem , vox mundus as 
libi ctiam (ignificat. VidetigiturSmiglecius,&lector benevolus,nul« 
lam zternitatema divo Iohanne verbo vel Sermoni tribui. 
VanumiporróponitJaborem Smiglecius,in co,quódprobat, Ans 
te mundum exillere, fignificare eternitatem, priùs enim proban- 
dum erat, Iohannem dicere , Chriftum fuiffe ante mundi hujus afpe- 
&abilis , nempe cali & terrz , creationem, Quanquam nimis in- 
epté & infulfé probat $miglecius , idem cffe infcriptura ante muna 
dum effe c ab æternoeffe. Nam quód ait , Nibil enim creatum ante 
mundum extitit, c quicquid ante mundum extitit, proculdubio increati& 
efl ac ex confequenti pre&ternum „miror homini docto itaincautéex- 
cidiffe, Nonné enim angeli ante mundum creatum fuerunt , nec ta- 
men prææterni funt ? Sunt enim Dei creatura, Crcatos autem ante 
mundum conditum fuiffe, tum ex eoapparet, quód Mofes mundi 
creationem defcribens, nullam eorum mentionem faciat , facturus 
proculdubio, nifi jam antea creati fuiffent: tum ex eo, quód (latim, 
poltquam homo creatus fuit, jam prattà ilJi aderat Diabolus. sois 
» conitat 
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conflat, lapfum illorum & peccata creationem humani generis & 


mundi omnino antece(fiffe. Te(limonia veró facrarum literarum, 
qu affert Smiglecius, non nifi per fummam audaciam ita explicari 
poffünt.Nihil enim prohibet,quó minüs Deuscerto temporc, ante- 
quam mundum crearct,& de Chrillo mittendo,&nobis per eum fer- 
vandis cogitare ca peritquemadmodum certi(fimum eft, Deum cer- 
to tempore mundum & creatfe, & deco creando cogitate, Imó ifta 
vcrba facrarum literarum avocant nos ab iflaomnis prazternitatis 
(ut fic dicam)cogitatione,dum ita diferte, & Chriftum gloriam apud 
Patrem habuiffe,antequam mundus effet,& dilectü vel precognitum 
ante mundi conflitutioné,& nos in ipfo electos effe ait ante conflitu. 
tionem mundi, vel gratiam nobis datametTe ante tempora fecularia, 
quodidem ett. Itajue evanefcit ifta Patrum puerilis annotatio, quód 
Verbum in principionon demum effe caperit, fed jam fucrit. Quis 
enim itaamens eft,ut aliqua Patrumannotatione-ea in re opus habe. 
at,quam fana ratio dictat? Nam fi de aliquo pra dicatur,eum fuitTein 
Principio, jam hoc ipfo conceditur , eum tunc fuiffe, Et nos ctiam 


contendimus, Verbumfuitfe,non cacpiffe autfactum effe, in princi», 


pio : Sed quodnám principium illud (it, in quo Sermo fuerit, 

hoc confiderandum & probandum relinquitur. 
lohannem de principio Evangelii loqui , quod nos affirmamus, 
abfürdá appellat, & hucufque inauditam expofitionem, Sed inauditü 
effe dici nonpotetl, nifi quis, quid omneshoc de loco fenferint, co- 
gnitum habeat. Quod equidem dubito, an re&tè fibi arrogare pollit 
Smigl:. Sed fit inauditahucufque,modó fit vera. Quanquam inaudi- 
tum effe nullo modo pote(t;quod facrisliterisfundatur,& ex illis pe- 
titur, Et ctiamfi per non pauca fecula non auditum fitaliquid , non 
tamen propterea repudiandum eft ,pifi probetur ,nullam in Chrifti- 
ana religione corruptionem accidere potuiffe vel debuiffe, Hoc ve- 
ro quia facris literis repugnat. hæ enimab iphis ftatim Apoftolorum 
temporibus multa de intigni & univerfali quadam veritatis Evange- 
licz obfcuratione & corruptione predicant & przdicunt , quid mi- 
rum c(t, multa peraliquot feculanon fuiffe audita , quz ad veritatis 
Evangelica corpusconflituendum pertinent ? Sed abfürdam effe do. 
CetSmig. Quod bic materia fubjelta proximanon fit Evangeliit, fed er- 
bum , feu Verbiante omnia c ante mundum exiflentia. Defiribituy e- 
nim Verbum, quatenus per illud mundus e» omnia funt fata, idque ane 
tequam caro faftum effet,&c. Atquis non videt, quàm abfurda fit res 
[ponfio Smigl, Negat id, quod ipfarcs loquitur, Nonné enim id fub- 
l Epic jccta 
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jecta materia proxima e(t , de quo aliquis fcriptionem inftituit? At 
Iohannem , Evangelii fcriptionem intlituiffe , qui negare velit ani. 
plis, is non argumentis fed medicamentis opus haberet, lam verò 
an ad Evangelium pertineat, Verbum Dei naturale & creatio p.r'id 
facta, docendum erat Smiglecío, non veró affirmandum , fubjedtam 
materiam fcriptionis Apoltolica effe Verbum & cjus ante omnia 
exillentiam. Hoc enim ell nimis crafsè principium petere. Cùm 
nunc quzratur ,an Verbum extiterit antecrcationem hujus mundi, 
& an di&um fita Iohanne, Verbum fuiffe, antequam caro factum 
ciet. a , ns 
Objicit porro fibi noftram explicationem verborum Iohannis: 
Mundus per eura fatus efl hoc eft, reformatus,& eam refutat. Sed fris 
gidé & inepté. Nam & illud reformatü effe dici poteft, quod,quomi- 
nüsreformatum (it;per eum non ftat,qui reformationi cjus (ludet,&c 
cui reformatio illa tribuitur, etiam(i effe&us ipfe reformationis non 
confequatur. Quomodo ctiam omnem hominem Chri(lusillumi- 
nalfe dicitur: & Servator mundiipfe appellatur, & Carnem fuam pro 
mundi vita dediffe legitur. 

Concedit praterea, Evangelium dici poffe materiam remotam, 
fed nonaddit,cujus rei,ut doluslateat. Si verb addatur, scriptionis 4- 
poflolicz D. Iobannis, nemo non videbit, propríi(limam & proxi- 
mam hujus fcriptionis Apoftolicz divi Iohannis materiam effe E. 
vangclium, reliqua veró omnia remotiorem materiam,(i modó ma- 
tcriadici debent, 

Quod veró ait:Perümin Evangelio nonea folm tractantur que 
Evangelii tempore acciderunt, fed fep repetuntur ea que mulià ante E- 
wangelii tempora contigerunt , id nihil ad rem facit. Nemo enim ne- 
gat;defcribi poffe in Evangelio ea etiam, quz ante illud acciderunt, 
certo fcilicet refpe &u: (ed quæritur,an tractari ex profetfo debeant? 
& an non (it vcrilimile, cum , qui defcribensEvangelium, dicit, ali 
quem fuiffe in principio , illud de principio non abfolute , fed certo 
zcípectu intelligere,nempeillius rei,quam fcribereaggreditur.Etfa- 
tis c(l ad fententiam Smiglecii refurandam , nihilabfurdi e(Te in eo, 
quod nos affirmamus,ut certe nullum prorfus ett, 

Qua Mattheus & Lucas de Chrifti genealogia, & Marcus de pros 
phetia Efaig,in qua lobánis Baptillg;qui przcurfor Chrifli fuit,men- 
tio fit (cribunt, ca fuo modo pertinere ad Chrifli Evangelium, mani- 
fefum.elt. Nam ni(i doceatur,Chriftum elfe filium Davidis & Abras 
hami , Chriftus nonetfet ;. ni(i etiam doceatur , Eliam veniffe ance 
Mcíliam, multüm decederes veritati divine, At Chrillü qunm pa 

um 
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lum & terram,& fuilTe abinitioomnium rerum, de CÍirifto dici non 
poteft nif priùs probetur,hoc ctiam adChriftum conflituendum vel 
cognofcendum pertinere,quod fane, non falfum, faltem valdé con- 
&roverfum elt. cùm Mellias cffe pollit , cãiamli celum & terram 

"nunquam creaverit, | | : 
Quanquam híc non, quid ab eo, qui Evangelium de fcribit, ri- 


* hápolficad illud pertinens, quaricur, ut aluté terminos & (lacfí quae 
" eioais mutans, differit Smiglecius:Sed,an credibile 6c cum,qui Evan- 


geljimdefcribit,per vocem principii principium omuium rerum sb- 
foluté intelligere , & non potiùs principiumillius rei , quam defcri- 
bere propofuit,perpetuó controvertitur. 

Refellit porró aliis etiamargumentis hanc fententiam noftram 
Smiglecius. 3.igiturargumentum e(T: Johannes loquitur de /erboin 
Deo exiflente,ut ofenfum fuit. Hoc autem non primiim in principio EY- 
angelii , fed aute mundum conditum extitit, &c. Sed quemadmodu m 
Smiglecius oflenfum a fe cffe ait , Yohannem loqui de verbo in Dco 

'€xillente,fic etiam nos dicimus refutatuma nobis id effe. Deinde e- 
tiam(i Iohannes de verboin Deo exiftenteloquerecur, hinc tamen 
tion fequerctur , eum per principium non intellexiffe principium B. 
vangelii.Potuit enim de co,quod erat in principio(ex mentcSmigles 
cii) mpliciter, dicere, qubd efTecin principio;certo ic[pcctu, quem 
nos verbis illisfübeffe affirmamus. 

Argumentum tertium e(l. Jobannes loquitur de Verbo ante car- 
nem, cùm apud Deli tantàm,non apud bomines effet ,&c. Verbum autem 
antequam caroeftet,non m principio Evangelii fed viulià aute Evange- 
lium fuit. At hoc argumentum nititur falfa (cripturz allegatione. 
Nusquam enim dicitur, Verbumfuitfe ante carnem: fed cantüm dici- 
tar, Verbum fuiffe carnem. Vnde colligi potett, Verbum femper fu- 
i(Tc carnem. Sed dehoc plura infrà , ubi de translatione verborum 
Graecorum ,190 A0y © ckp &ytvero,difputandum nobis erit. Quae 
ita importune jam bis aut terobtrudereSmiglecium , videat lc&or 
cordatus, quo finc factum dici poflit. 

Argumentum 4. Jobannes agit de Verbo, per quod mundus e v= 
mnia fatta funt. Atqui verbum ej s modi non in principio Evangelii, fed 
in principio mundi efte oportuit. Sed ad hocargumentum jam ante re- 
fponfum eft,& oflenfüm, vocem mundi preter cx]um & terram alia 
fignificare, & vocem omnia non univerfaliter, (ed generatim [az'pif- 
fiméaccipi, & ita de principio Evangeln intelligi potfeomnia. 

Argumentum 5. e(l: erbum,de quo Iobannes loquitur erat Deut, 
per quem mundus dr omuia faka, At autor omnium Deus in principio 
EN ES Ça 3 & dn. 
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Evangelii effe non cepit,&c. Hoc verb idem efl cum praecedente, fi ita 
concipiatur,ut fecit Smiglecius.5i vero ex voce fola Deus confletur, 
gquivocatione cratfa laborat. Deus enim isctiam ctfe pote(l,qui non 
c(t creator omnium , & de tali Deo dici poteft , eum in principioE- 
vangelii fuifTe, Terminos etiam mutat Smiglecius,dum pro fuife híc 
& alibi reponit, effe cepifte. Nosenimnon dicimus, Sermonem , in 
principio effe coepilTe, fed fuiffe, Denidue aliud eft ,ut fzpe indican- 
dum nobis c(lautorem cffe omnium rerum,& eum etfe per quem o~ 
mnia facta (int. 

Argumentum ó. e(l: Jobannes de Verbo pronunciat,In ipfovita e- 
rat. Atqui in nulla caduca re ci temporali vita noflra eterna pofita eft. 
Refpondeo; Primüm vita in aliquo elTe pote(laterna , quatenus illi 
annunciatio illiuscommitfa eft. Hoc tut dere caduca & temporali, 
hoc c(t, de homine mortali dici non.tantüm poffe, (ed ctiam ut dica- 
tur, valdé conveniens effe, conftat; Cüm rectiflime cognitio rei in- 
cognitæ per hominem (qui; quatenus homo, non potelt non e(Te ca- 
ducus& temporalis)hominibus dari poflit, Hincilla: Per hominem 
mors: per bominem refurrećkio: per unum hominem omncesdamnan- 
tur:per unum hominem omncs juflificabuntur. Deinde vita quidem 
&terna innulla re caduca & temporali pofita cff naturaliter : polita 
tamen elTe pote(t,(i Deus ita velit; & ut pofita (it,Deum velle,qui ne- 
fcit, is Chriftumnon bene cognavit. Dedit enim poteftatem judici- 
um faciendi Deus Chri(to;quia filius hominis e(t.Porró etiamfi Chri- 
[tushomo nunc effe dicatur , restamen caduca nullo modo appellari 
potelt, cùm factus (it in fpiritum vivificantem, & mors am plis ei 
non dominetur.Sed denique quid hocfacit ad propofitumSmiglecii? 
Quid enim impedit, quominus de eo,in quo c(l vitagterna,dicatur, 
cum fuiffe in principio Evangelii, & vice verfa? Ita fcilicecoblitus 
fui, quidvisinterdumproargumento affert acutus Smiglecius. 

Argumentis, quibus noltram de principio, de quo Iohannes 
loquitur , fententiam refutatfe fe credidit, finitis, alia diluere per- 
git. Primum eft Statorii, quem,cüm Verbi nomine hominem intel- 
ligat,pro abfurdo habere ait $miglecius, Verbum ante mundi princi- 
pium fuilfe, & jure quidem. Nam quomodo homo Chriltus priüsef- 
fe potuit,antequam nafceretur? Smiglecius veró nihil prorfusrefuta- 
tione vcletiam lectione dignum refpondet. Aitenim: Ke&ins fane 

intuliffetex eo, quüd Evangelium ait,per verbum mundum c omnia fa- 
éla effe, verbum aliquid prater bominem effe , c aliam ab bumana dif- 
tinifam effcntiam habere , que ante munduin conditum extiterit,e quà 


deinde caro fastum bumana natura copulaverit, Quafi fcilicet tou 
og 
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hocanteanon fit refütatum aliquoties , & o(tenfa duplex zquivoca- 
tio in vocabulis mundi, & omnia. Addo nunc committi etiam fallaci- 
aniconfcquentis in voce faéta funt. cüm non, ut omnia, qua creata, 
facta funt, fic vicilfim omnia,que facta;creata [int,cü m,ipfo Smigle- 
cio tefte,quod creatur, ex nihilo producitur, quod veró fit,ex aliqua 
materia fiat. pag: 10.5 & ignorationis Elenchi , cùm longe aliud fit;o- 
mnia per aliquem facta effe, & aliquem omnia fecite , cùm ifla phra- 
fiscaufz inftrumentalis nota fit, hzc veró efficientis principalis. Io- 
hannem porró de verbo ante carnem agere, an non jam decies fere 
dixcritSmiglecius, te teftem conflituo, candide Jector. Quàm veró 


falfum fit, jam cognovilli, & cognofccsiteruminfrà in explicatione: 


verf: 14. 


Alterum quoddiluendü fufcepit Smiglecius,D. Mofcorovii cffe 


ait, principium opponi aternitati. Vnde colligitur, Verbum,quiain 
. principio fuit, nonfuiffe abaterno, Refpondet autem Smiglecius, 
dillinctione tolli &quivocationem argumenti, dum fic ait: $i princi- 
pium ipfius eternitatis intelligatur,à quo inceperit æternitas, eus modi 
principio eternitas caret,&c. $i veró principium accipiatur, non à quo 


eteruitas incepit , fed à quo cetera omnia incipiunt, fic principium tera 


nitati non opponitur fed ipfa potis &ternitas efl omninm aliorum prina 
cipium,cum antecedat omnia,e cetera omnia ipfum con[equantur. Hoc 
agitur modo id, quod eft preaternum,dici poteft efte in principio, c aute 
omnia creata, Affcripfi multa Smig lecii verba, utagnofcas hominis 
cirorem, Nam primüm fingitipfemetvel concedit principium ipfi- 
us zternitatis ,a quo inceperitaternitas, cùm tamen ifla duo ita fe. 
cum pugnent, ut falfum & verum. V bi eniu eternitas,ibi nullum cft 
principium,& vicevexfa:& principium aeternitatis [latuere,vel prin- 
cipium a quo inccperit zternitas, perinde elt ac fi quis finem eterni- 
tatis (tatuere velit, Atjueita umbra tantüm diflinctionis, quam pol- 
licitus crat demon(lrare Smiglecius, remanet, fiquidem falla e(l prin- 
Cipii prior ifla defcriptio. Deinde principium accipi poffe pro eo, a 
quo:catera omnia incipiant,concedi quidem poteft, Sed hoc ad rem 
nihil prorfus faciet. Semper enim, principium aliquid refpiciat , ne- 
cetfe e(t, cujuseft principium. Quia veró aternitatis principium nul. 
lum datur, ad cam referri nullo modo poteft  & femper verum ma- 
ncbit, quod dicitur effe in principio, id abaterno effe, per idipfum, 
quod in principio (it; probari nullo modo potfe. Denique licet con- 
cedatur, principium fignificare gternitatem;nondum tamen res cone 
fc&taeffet. Tantüm enim diceret Iohannes, Sermonem fuiffe in æter- 
nitate, quod ctiamSmiglecius fatetur. Sed hoc longe aliud cft , quàm 
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nitate,quàmid,quod nunquam extitit.Si'modóid quod nunquam exe 
titit,in eternitate elfe, dicipote(l, Nemo enim nili barbaré,imó fale 
fillimé de Dco, quiellab omni æternitate, dicere poteft, eum cife in 
eterpitate. A 

Tertium argumenttimMófcorovii facit Smiglecius. erbum fuit 
apud Deum. Ergo Deus prius extitit, quam Verbum, cr ex confequenti, 
eerbum non eft coeternum Deo. Refpondet aucem, ignorantiam mae 
gnam effe Mofcorovit in hoc argumento. -Ita fcilicet Smiglecius 
tractare folet D. Mofcorovium , cujus eruditionem obícuratam 
vellet, fed obícurare nunquam poterit. Audiamusrationem., Multa 
euim, ait, legimus effe apud Deum, que ci eterna funt gr Deus illa tem- 
pore minim? anteceftit , & affert exempla claritatis Chiifli, vita ter- 
næ, fontis vitz, quz apud Dcum efe dicuntur, & tamen funcab æter- 
no. Sed primum exemplum deca tantüm re loquitur, que apud Des 
um fuerit, priusquam mundusetfec. Hocautenm idem elfe cum ater» 
nitate, afferit quidem denuó Smiglecius,fcd nulla re probat;nos verð 
paulb ante erroncum elle demonítravimus. Deinde etiamfi con(las» 
rctiillaomniaapud Deumabaterno fuitfe,longéramen alia eft ratio 
carum rerum,quz p-rfonz non funt,quàm períonarum, Nam de re- 
bus,quz perfonz non funt,dici poteít,eas apud Deum effe,quatenus 
velin Dei prdeltinatione funt,vel quatenus ab ipfo Deo quafi pofli. 
dentur &funt ejus attributa naturalia, & deinde certo temporc homis 
nibus vel revelantur vel cum cisdeip(is aliquid cómunicatur , & pe- 
rinde ell, ac (i dictum etfet, caetfein Deo , vel Dei ipfius : perfona 
veró apud perfonam alio modo omnino c(t,& ut fic necele ell;qua- 
tenus(cilicet unaquzque per fe fubfiflit,& unius etfentia apud alteri» 
us clfentiameft, ut de Angelis dicere poffumus. Effe enim unam per- 
fonam in altera Patrum tantüm Smiglecii commentum elt, quod 

nulla ratione fuffulciri, aut teftimonio facro comprobari potett. 
Exempla qua ex fcholis petita de Sole & anima huc affert Smi- 
glecius,ad rem non faciunt, Nec enim apud folem lux eft , necapud 
animam intelle&us & voluntas: fed ita cum fole lux, & cumanima 
facultates illius conjuncta fuat, utfineluce (ol, Gne facultatibus 
fuis anima con(iflere nequeat. Ouod fecus fc habet in noftra quati» 
one. Hic enimDeusetl per (e : & deinde quaeritur, an aliquis aliusa- 
pudeum ab zterno cffe potuerit. In attributis Dei naturalibus lo- 
cm habent ifla exempla fcholaflica. ut enim Deus aternus ell, ita 
omnia ejus attributa gcerna funt: at in Chrllo Ielu, locum pens 
abcig 
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habere poffunt. Is enim non attributum aliquod Deich, (ed perfona 
abillo diflin&a, Hi SN | 
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I5 hoc capite Smiglecius, Verbum, antequam caro fieret,apud De. 
um reipfa extitilTe probare conatur.Sed duo funt, quibus errorem 
tcgit.Prius cft quòd toties affirmat,verbum fuiffe ante Carnem,& ta- 
men non probat, id alicubifcriptumetfe. Iohannesenim non ait, 
vcrbum fuiffe, antequam caro fieret, fedtantüm ait, verbum fuiffe 
€arnem. Poflcrius e(t, quód ita fegerit in verborumTohannis expli- 
catione;ac fi ipfe folus credat,Sermonem,qui eft Chriftus Iefus,apud 
Deum reipía fuiffe , cùm tamen nos idemaffirmemus, dc quo pofle 
€ap.8.Quanquam etiam alia ratione dici poffe contendimus,Sermo- 
nem apud Deum fuiffe,quia fcilicet Deo tantüm notus, idque ab ini- 
tio Evangelii , faerit. Quod enim femel Iohannes di(linété dixerat, 
Sermonem fuite in principio, & fuiffe apud illum Deum, id pofleai- 
terum conjunctim dixit: Hic fuit in principio apud Deum. Fruftraigi- 
tur laborat Smiglecius in demonflrando, Sermonem reipfa apud De- 
um fuiffe, priusquam in mundum veniret. hocenim nos & confite- 
mur & concedimus , imó etiam contendimus :Sed demon(lrandam 
erat , verbum velSermonem effe alium quempiam , prater & ante 
€hrillumIcfum natum ex virgine Marja: deinde impollibile effe, ut 
ifleIetus Chriftus, qui eíl fermo ille, in celum afcendere ,in celo ef- 
fc,& de calo defcendere potuerit ùt nobisfalutem annunciaret. Vc- 
nire denique in mundum , aliud nihil effe, quàm nafci , & Chriflum 
tunc in mundum veniffe,quando natusc(l. Quz omnia tam funt a ve- 
TO aliena , quàm quz alicnifsima, Sed quia deinceps ifta probare ag- 
SrediturSmiglecius,inamusnunc ca. Hoc tantüm híc obiter addam 
(nam infrà de co plura dicenda erunt) Smiplecium graviter errare; 

um verba v: 14. Habitavit in nobis,opponi putat verbis v:1. Erat as 
pud Deum. Pofluntenim v:14. opponi non Deo, fed reliquis bomini 

us, inter quos Chri(lusnon habitavit, & qui noncontemplati funt 
gloriam illius, gloriam quafi unigeniti a Patre. Et hoc ita fe habere 
conílat,tum ex mutatione perfona. (antea enim in tertia perfona de 
omnibus locutus fuerat: v:14. veró in primade fe & füisfociis Apo- 

olis loquitur.) tum cx ipfis ctiam verbis. Nec enim proprie habita- 
vit Chrillusinter omncs homincs, fed inter folos A potoi T 
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deruntomneshomines gloriam Chri(ti talem, qualis eft Vnigenitiex 
Patre;fed foli Apo(toli.Sed hecobiter. 

Quomodo explicationem no(lram, que eff, quód Chriftus ide 
apud Dcum fuilTe dicaturin principio , quia Deo foli notusin princi. 
pio Evangelii fuerit, refutet, nunc infpiciamus. Triplicem igitur af- 
fert refponfionem,quá eam refellere fludet, 1, e(l, Quüd explicatio 
nofira [it dura, coatta čr nullam verifimilitudinem babens,e quód nule 
lus loquendi modus cam ferat , cr quód non poffit ullum ejus nec in fcri- 
piura nec inbono aliquo autore exemplum proferri. At ego vicillima- 
jo,non protinus id durum & coactum effe,quod ita alii videtur, Ite« 
rum dico non id curandum effe, (i quid fit durum & coactum, dum- 
modo fit verum. Hac enim ratione multa nobisetfent repudianda in 
ipfis (acrts literis, utpote quz dura & coacta videntur elle, & inter- 
dum rcipfa etiamfunt, utomnesrerum facrarum periti & facrarum 
literarumexplanatores confitentur. 

Nullam porró veritimilitudinem habere id,cujus exemplum vel 
fimilisloquendi modus proferri non poflit, nimis libere di&um eft, 
Polet enim aliunde conf(lare de veritate alicujusrei, etiamfi nullo 
exemplo velloquendi modo fimili comprobari poffet. Ecfané (imi. 
les loquendi modi vel exempla rem non tam probant, quàm illus 
ftrant vel declarant. Cogitet ipfeSmiglecius fecum, quàm non pauca 
afferri pollint,que nullum fimilem loquendi modum vel exemplum 
babent;qua tamen hactenus ab omnibus pro veriflimis habentur, & 
1cipfafunt veriIima. Sed nonné fimilisloquendi modus a noftris in- 
dicatusc(l ex eodém Iohanne , qui de verbo vitz ait , quód apud Des 
umfuerit? Hoc verò aliud nihil e(Te, quàm Deo notum etfe,oppofita 
his verba fatisdemon(lrant: £t vita manifeflata ef. Quid denique o« 
pus cit exemplis, ubi ipfa res, phra(is alicujus explicationem fuppee 
ditat? Quis enim absque ulla explicatione non intelligit, id commos 
dé dici apud Deum effe, quod Deonotum e(t. Quodipfum etiam 
Smiglectusfentiens, concedit a communi loquendi modo nonab- 
horrere, (i dicamus, Verbum alicui elfe Verbum, quiaabillocogno« 
fcatur:alteri non effe, quiaab eo non cogno(catur. Quod veró fimi- 
lem loquendi modum effe negat apud Johannem,utpote qui non di- 
cat, Verbum apud Deum fuiffe Verbum , apad homines veró Ver- 
bum non fuiffe Verbum , fed (fimpliciter dicat, Verbum fuitfe apud 
Deum,& pòlt babitaffe in bominibus in co non leviter fallitur. Idem 
cnim prorfus valent verba Iohannis: Verbum fuit apud Deum,quod 
Verbum fuit Verbum apud Deum, concifo fcilicet loquendi modo, 
quem Apoltoli fcre affectare videntur, Quomodo ctiá pro sanua 

içitug 


25 Verbi incarnati natura, "an VE 


dicituraMarco, Deum non ce Deum mortuorum, fed Deum vivo- 

rum,dicitura Luca concise , Deumnon effe mortuorum , fed vivos 
rum, Etcertérectiüsfonst hzclocutio : Verbumeratapud Deum, 
quàm Verbum erat Verbum apud Deum. 

2. Refponfio e(l, Explicatio bec cum smenteEvangelifle pugnat.Op- 
ponit enim lohannes apud Deum efte,ei , babitare in bominibus, Ergo ut 
babitare in bominibus non fignificat notum effe bominibus fed reipfa.a- 
pud bomines exifleve ita effe apud Deum, non fignificat Deo notum ejfe, 
fed reipfa apud Deum exiflere. At hac refpontio duplici de caufa vitio- 
fa ell. Prioreft, quód non probetulla ratione Smiglecius opponi ver- 
ba,Habitarc in hominibus,verbis,ApudDeum cffe;& jam demontlrae 
tumanobiscfíl ,aliísca verbis opponi poffe & debere. Poflcrior e(t, 
quód nosnon negemus , Chrillum etiam reipía apud Deum fuilTe in 
principio. Eandemantithe(in haberi r.Toh: 1. v:2. incertum eft. nam 
non conflat, ibide ipfo Chrillo fermonem elfe ; & nihil prohibet, 
quo minis deipfavita eterna verba Iohannisintelligantur. De loco 
Y. Tim:3. videbimusinfrà. Nunc hoc tantüm dico : Quid e(t, quod 
Smigleciusait,omnia Greca exemplaria habere, Deus cfl manifeftatus 
Ancarne , liquidemille cum fuis plus tribuat uni vulgata, qua prorfus 
illam vocem omittit,&ad mylflertum pietatis verba illa & (equentia 
refert? Certe fi vulgata non vidi lfet le&tionumfaltem varictatem, 
tion defuitfet fibi; & locum ,1n quo tantum pra(idii collocant hodie 
omncs Trinitarii,non paffa fuilTet fibi e manibus extorqueri. 

3. refponfio Smiglecii e(l angelis e bominibus Chriftus cognitus 
fuit fiatim ac natus fuit. Ergo falfumefl , illum in principio Evange- 
lii Deo foli fuiffe cognitum. Sed & hzc frivolae(t. Quicquid enim vel 
angclivel hominesde Chrifto fciveruncab ortu ipfius ,id nihil com- 
mune cum co habet , cujus caufà Chriftus Sermo ve] Sermo Dci di- 
Guse(l. Nam quód angelos attinct,non frultradicitur hanc ctiam ef- 
fc myllerii pietatis partem, quòd Deusab angelis vifus fit. Quia fci- 
licec voluntas Dei per Evangeliü demum angelisinnotuerit. Quan- 
quam,cim Deo cognitum fuiffe Chriflum dicimus, folisid homini- 
us opponimus, non angelis. Ili enim cum Deo quafi unum cenfen- 
tur,ideoQue ctiam vox fo/i nonaddita eft a Socino voci Deo. Qua de 
X€ plura vide in Refütatione Monllrorum cap:26. Homines veró, 
quibus Chri(lus tum notus fuit, quidvis aliod potiüs fperabant os 

Ines , quàm eum falutem zternam hominibus annuncíaturum, 
Quod vel ex eo conflat, quàdilli , qui ipfum jam docentem audie- 
ant usd; ad ipfim ejus afcenGonem, femper aliquid aliud fperabant, 
Rctipe inttaurationem regni Hrac]itici, Pratezca [i lohannes Papti- 
D pae fta cum 
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fla eum non novit,ut teftatur infrà D. lohannes , qui tamen ad tehti- 
monium deillo perhibendum milfus erat , quomodo alii eum nof- 
fent? Denique quomodo Chriftus tunc, cùm jam munere fio funge- 
rctur,dicere potuiffecveré, Nemo cognofcit,vcl fupercognofcit(etk 
enim in Graco &z«ym&exe)filium nili Pater,ni(i tempus fuiffet,quo 
folusPater Chriftum cognovit? Sed & de hoc plura vidc in refutatio- 
nc Monilrorum aSmiglecio confi corum. f 

. Nihilautem juvat Smiglecium, quòd dicit , homines quosdam 
pios, Chriftum Servatorem & Dominumagnovilfe, quando fcilicet 
pátusfutt.. Poterant enim ingenere fcire, cum forcServatorem & 
Dominum:at cujus generis ca falusfutura effet, quam Chri(lus mun- 
do allaturus, & quale dominium, quod confecuturus erat,)neminem 
illorum omnium,qui Chrilto nato vixerunt, intcllexitfe certo certi- 
us elfe , jam antè docuimus, Ad cognofcendum autem, Ielum Chrie 
flum effe Sermonem, cognitione fpeciali Chrifti muneris opus cft, 
qua nemini fuit data , nifi Chrifto jam Evangelium annunciante & 
confirmante.Ncc denique certum eht,cos, qui vivebant,cümChriflus 
nalceretur , fcivitfe eum Legatum Dei futurum talem, qualem nose- 
um cile credimus, qui fcilicet novam hominibus voluntatem Dci ef. 
fetrevelaturus. Aliud enimquid portendebant voces Servatoris & 

Domini:& hodie omnes Iudzi,qui Melliai expectant, non legatum 
cum,qui aliquid eos docturus (it, fed redemtorem & vindicem fui ex 
manu bollium fuorum fore fperant. 

Quarta refponfio c(t. D. zobannes Verbum prins fuiffe ait apud 
Deum , tum babitafte in nobis. Quemadmodumigitur habitare iu nobis 
non fignificat nouum efte nobis fed veram lerbi apudnos exiflentiam: i= 
ta cé effe apud Deum,non fignificat Deo cffe norum, fed veram apud Des 
um exifleniiam.Nide,benevolelector, quomodo fe gerat Smiglecius 
in argumentisfcribendissunumfcilicetaliquoties in eodem capite re- 
petit. Hoc enim ídem prorfus cum fecundo argumento c(l , ubica. 
dcm proi fus verba habentur, unde etiam refutationem petes. 

Quinta relponfio eft. Verbum exiit a Patre , miRum eft in mun- 
dum defendit de celo. Ei go reipfa apud Deum fuit. Scd hoc antea fun- 
ditus ever(um ell,& Infrà denuó refutabitur.Summac(l:;Potuit Chri- 
flus,qui el Sermo;exirea Patre,in mundum mitti,defcendere de cz- 
lo, &itarceipfaapudDeumfuitfe; & tamen ininitio Evangelii foli 
Dco cognitus clle, 


€APFI 
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CAPEFT FII 


De argumentis Smiglecii, quibus realem Chrifliapud Paw 
trem exiffentiam probare nititur. 


I^ hoé capite mir fe intricat Smiglecius,& inanem prorfusin pros 
bando ponit operam. Docetenim tantùm , Chriltumantea fuiffe 
tcipfa apudPatrem, quàm in mundum veniret. quod ncmo nollrum. Terminou 
negat: cùm docendum illi effet, Chri(lum apud Patrem reipfa fuiffe, murario. 
antequam na(ceretur quod nos perpetuó negamus. Differre autem, 
nafci, & in mundum venire; ipfa res loquitur. Eam enim,qui nafci- 
tur,vel nafci debet;antea nonexillcre neceffe elt : eum veró, quiin 
mundum venit, jam ante exiftere prorfus neceffe elt , cùm actiones 
non (intaifi f(appolitorum. Hinc eft, quàd de hominibus etiam aliis Tb: se» sto 
dicitur , cos miffoseffe in mundum, vel in mundum exíviffe, quodi- dot 
dem eft reipfa. Itaque jure totum hoc caput omittere poffemus, & 
ad octavuütm pergere, in quo noftram de Chrifli apud Fatrem reali 
, exiftentia fententiam refutare conaturSmiglecius. 
. — Annotabimusautem, Smiglecium non re&è probare,Chrift um 
. reipfa fuiffe apud Patrem,ancequam mitteretur, coquod dicitur, V- 
nizenitus qui efl in finu Patrrs.Hec enim verba non detempore,quod 
Chrifli in terris converfationem anteceflit,fed de co, quod confecu- 
tum eft, & quod tunc, cüómIohannesi(la fcriberet,labebatur, accipi 
potfe,ipfa verba, Qui efl fcilicet nuncin finu Pairts indicant. Si quis 
dicat, participium ùy converti po(Te,qui erat, ccípondcbimus,verba Quid fit in fing 
illanon locum,ubi quis (it, fed gratiam,in quaquis apud aliquem eft, Pirisede — | 
fignificare; & polTe effe in (inu Deiillum ctíam,qui in terris verfatur; 
& nunc, cùm de Chrillo dicitur , cum effe in (inu Patris,non proprie 
locus, ubi Chriftus c(t, (ed conditio, quá nunc Chiiflus,qui apudPa- 
tcm e(t, (ruitur,denotatur. Nec minüsratio in eo continetur,cür no- 
bis Deum enarravit, quód eft Deo chariflimusChri(lus, quàm in co, 
quàde(l apud Deum. Verifimileenim omninoc(l , cum verè Deum 
cognitum habuiffe,qui nunc eft omniumDeo chariflimus & intimus: 
Imó plùs ilta Chrifti apud Patremconditio, quàm cxiflentia apud 1l- 
lum ad rem demonf(trandam facit. Pote(l enim apud Deum etfe, qui 
non fit chari(fimus & intimus Deo: at is,quielt Dco chariflimus,non 
potelt effe nifi apud Deum; & qui Deo charifli mus eft , cuih optime 
bras nolfe, non tantüm vcrifimile , fedctiam veri(limum femper 


+ 


Interferit ctiam inhoccap: refutationem fententia noftræ.quòd 
Da Ghr iftug 


Byrigliotiofa ré- 
peto 


Quando Chriftus: 
plenus fucrit gra: 
Sig & veritatise. 


filius Dei, per 
reforrectionem 
Filius Dei con- 
ftitutus, 
Rom.3)4« 
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Chriftusincælo fuerit, antequam predicare Evangelium capiffet, 
Sed nefcio quo fine. cùm incap:8.ex profeffo illam refutare aggre- 
diatur. Refutabo tamen hic etiam breviter, quz affert. Ait boc feri- 
pturis repugnare. Quomodo veró? Scripture enim docent , Chriftum 
fife apud Patrem , non ante prædicationisinitium , fed ante in bunc 
mundum adventum čr de celo deftenfum , imò ante mundi initium. Sed’ 
C liri(Ti inmundum adventum & decalo defcenfunr, diverfua ali- 
quid effe a tempore praedicationis Chrifli, non probat Smiglecius; & 
nihil impedit, quominüs dicatur Chriftus tunc inmundum veniffe 
& dc calo defcendiffe,quando praedicare incepit, Chrillum veróan- 
te mundiinitium apud Patrem rcipfa fuilTe; nunquam probaturus elb: 
Smiglecius. | 
Aitporró r Scripture docent Verbum carnem fatum illico fuiffe 
plenum gratiae veritate. Ergoraptuincelum non eguit , chm a pria 
mo fui conceptus initio c Deum viderit & omni veritate plenum fuc- 
rit. Sed lixc omnia erronea lunt. Error e(t, Chri(lum carnem factum 
effe. Nunquam cnim non fuit caro. Error elt, isque gravior, Chri- 
(lumabortu fuoillico plenum fuiffe gratia & veritate. Nam cùm A- 
poftoliSermonisillius gloriam viderunt tanquam unigeniti a Patre, 
plenus fuiffe dicitur gratia & veritate; Apolloli autem non ab ipfo 
ortu Chri(li , gloriam ejus talem viderunt. Chriltum Deum vidife 
co fenfu, quo Smiglecius id accipit, ab ipfo ortu,anilis fabula eft, Era 
ror denique elt;eum; qui plenus eft veritate,non egere,ut aliquid doe 
ccatur. Veritas enim non perfectionem fcientiz, fed foliditatem co» 
rum,qua docentur,continet, & umbrisopponitur., Vide plura inre- 
futatione Mon(lrorum Smiglecii , ubi ad naufcam usque hoc idem i- 
terat Smiglecius. : i - 
Claritatem;quamChriltus Ioh.17:a Patre poltulat,effe claritatem 
filiiDei;libenter concedimus,fed gloffam illam,hoc cfl;ut filius Dci, 
qui& quantus (it, cognofcatur, rejicimus. Tacité ením principium - 
petit, & affirmat, fili Dei jam anteà perfe&te fuitfe, quàm ex mortu- 
is refüfcitatus fuper omnia exaltaretur, quod S. litcris repugnat. ver- 
ba veró illa ita explicanda elfe dicimus, hog eft,ut Chriftus, qui antea 
nontanr excellenti ratione Dei erat filius(erat enim mortalis)perfe- 
&iflimé Dei filius fieret; Conllitutus enim etl Dei filius, Dei filius,ut 


‘Paulus loquitur, cum potentia, per fpiritum fanctificationis,ex refure 


rectione mortuorum. 
Potlalare Chri(tun, dari fibi a Patre eam claritatem, qua fe exi» 
naniverat factus obediensusque ad mortem, verum qnidem, fed pa» 
sumeh ad conllituendam Chrilti glori&cationem., Nam non as 
illa 
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illa Chrifto poft te(utrc&ionem reddita (unt, quz ante habuerat, & 
ad tempus depofuerat,verüm etiam alia multa,eaque majora Chrifto 
data fü&re,quibusantea omnino caruit, qualia funt, Immortalitas,& 
divinainomnia,fi a folo Deo difcetferis,potentia. 

Magtius verò iterum in co error e(l Srbiglecii, dum explicat da- 
fionem claritatis Chritli per manifeflationem. Nam & principiumii- 
ferum crafscpetit,dum tacite affirmat,Chri(lum antea claritatem re- 
ipfa hábuilfe, quàm eam a Patre peteret; & ip(emet fibi contradicit, 
Nam qui petit aliquid,is illud reipfa non babet,& vice verfa.Ineo ve- 
tò, quod ad hanc explicationem ineptiffimam fimul & faliflimam 


comprobandam affertSmiglecius,nempe ita clarificatum effe filium a: 
Patre, (icut filius patrenglorificaverat, iterum prodit fuamSmigle- 


cius audaciam Nam in textu v. 4,6,26, non habetur ita glorificatum 
ele patrem à filio, ut pater glorificavit filium: fed tantüm dicitur, 
quód filius glori(icaverit Patrem , & ideò po(lulare euma patre;ut fe 
Blorificatur,, ut ipfe vici(Iim patrem glorificarc poflit. Pote(t autem 


filius Patrem glortficare, etiamfi diverfo id modo faciat, quàm is elt, 


quo Pater filiumglorificat. Quemadmodü etiam per homines Deus 
glorificatur,& tamen non codem modo; quo Dcus cos glorificat vel 
glorificaturuse(t.Praterca petit Chri(lusglorificaria Patre: At Pater 


id'a filio non petit, nec petere potefl.undé militer ingens glorifica- 


tionísiltius mutuz apparet differentias 

Errat porró toto czloSmiglecius, dum explícat,quomodo Chri- 
flus petierit illam fuam claritatem, nempeutinnoteíceret toti mun- 
do. Haeceninminvicem pugnare jam oflendimus, & nulla ratione a 


Smiglecio probantur... Quod enim dicit, Chrillum claritatem feme 


per habuitle,id eft;incertum per incertum probare. 


Quód veró Chriftus gloriam fuam miraculis manife(lavit , id' 


long?liud ab co cfl, de quo nuncloquimur. Hac enim gloria non il- 


lelt, quam Deus Chrifto deftinârat ante mundicon(litutionem.: 


Quod verò Cliri(lus rogat, ut Patereuni apud Jemeripfum glørificet, 
id planè contrarium ejus evincitquod contendit Smiglecius. Hinc e- 
nim colligitur , Chriftum quidem antea in terragloriamhabuilfe, 
Ícd non apud Deum , quia gloria illa non fuerit perfecte divina, id. 
que propter hoc ipfum , quód Chriftus nondum exaltatus ad Pa» 
Uem etfi t. 1 
Datam veró fuiffe Chri(lo claritatem ín terra, quod Chri(lus de 


€ affirmat v.22. idem efTe, cum eo; quód jam per fidem claritas divi: 


nitatis cjus hominibus inuotuerit; valde aliquid infufficiens eft.Nam 
totum illud,quod de Chrilto tunc homines cognoverant, vix mille- 
D 3 T fima 


Plus Chrifto dae 
tum eft poft res 
furre&ioncm, 
quàm antc habie 
Ho 


Dari gloriam 
non eit manifge 
fari eam, 


Alio modo Pater 
Chriftum glorie 
ficavit quàm 

Chriftus patrem, 


Ioh, 16. f, 
Matth, 5.167 


Gloria Chrifti 
varia, 


Quid fit apud 
Patrem glorifie’ 
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Ar. 6. 
loh: 16. 13; 


De quanám glos 
gia Ioh:xe13.fer- 
'mo fit, 


Yoh: 16. 18, 


Chrifti gloria, 
guam nunc ha- 
bet, diverfa eft 
ab ea, quam ha- 
buit; cum ig ter~ 
riseifet, 


Error ingens 
Syniglectis 
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fima pars ejus erat,quod deinde Chriftus confecutus eft, 1i enim,de 
quibus híc dicitur,quòd cogno verint vere, Chri(lü à Deo Patre exi» 
vife & eredidi(fe,quod is eum miferit,fperabant eum inflauraturm. 
regnum Ifraelis ; & itainfirmi erant, ut multa non polfentferre, fed 
fpiritus San&i inftitutíone demum indigerent. Rectius autem dicis 
tur,Chrifto datam dici,dum in terris effe t, ipfius claritatem;quia fcili» 
cet ei deltinataa Dco cffet. quo loquendi modo creberrime utun- 
tur facra litera. 

Dedie denique Chriftum di(cipulisfuis claritatem fuam , ideo 
dici quód divinitatem [uam cum illis fuo modo communicárit, dando illis 
poteftatem filios Dei freri c ejus divinitatis fieri participes Iob A. v A3. 
€i quod iu Eucbaviflie $acramento,quod jam tum inflituerat , miro fcd 
vero modo fuam illis divinitatem communicárit at Cy rillusinterpretae 
tur, & error e(t multiplex & fabula putida. Primüm enim Ioh. 1.13. 
nondecagloria fermo cít,quz in hoc feculo contingere potefl. Iis 
enim,quí Chriftum recipiunt,& in nomécjus credunt, & ex Dco nati 
fant, dataibidicitur pote(las,ut filii Dei fant. His vero inhoc feculo 
nihil dariampliüspote(t, fed fola reftatimmortalitas, quam illis ipfe 
Chriftus olim reddet certiffimé, Ob quam certitudinem confequen: 
diiltamimmortalilatem., dicitur poteftas eis dataeffe , ut fiant filii 
Dei,quomodo ctiam dicitur ob candem certitudinem, Chriftum hae 
buitfe poteltatemanimam fuam accipiendi. Prætereaitamdivinitar 
tem,quam Chriftus, dum interris degit, habebat, dicere, eam effe, 
quam nunc habet quod híc tacite affirmat Smiglecius,e(l tacita prin- 
cipii petitio. Quomodo enimpctiiffet ve] petere potuiffet , ut fibi 
daretur, (i eam reipfa habuiffet? Refpondet Smiglecius, petiitfe Chri- 
(lum,ut manifellaretur. At hoc & nusquam dicitur, & per fe falfum, 
velfaltemnonneceffatiume(t, Nam (i Chriftus gloriam reipfa ha- 
buit, & fuit ipfe Deus, non potuit non manifeflarigloria illius, idque 
peripfümChrillum. Cur igitur alium nempe Patrem, ut id faceret, 
rogaret? Sed de hoc plura vide in refutatione Monflrorum. 

Illad denique quàm futileelt, & indignum Patre Ecclefie Romas 
næ, Chritum divinitatem fuam cum difcipulisin Sacramento Eucha- 
ri(liz communicatfe.Primüm enim híc non de difcipulis Chrifli, quá 
tunc erant;fed de iis,qui poftca futuri erant, fermo eft. Aperté enim 
di(tinguuntur hi,de quibus v 22. fermo e[t, ab aliis,qui tunc extabant, 
v.40.ubi (icait Dominus : Non proeis(nempc Apoftolis) rogo tan» 
tùm , fed e pro illis , qui credent per verbum eorum inme. Quomodo 
veré cumhísdivinitatem fuam tuncin cena communicatfe dici pos 


tuit Chri(lus,qui noudumerant? Deinde divinitatem aliquam Chri- 


ftum 


s 
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flum cum difcipulis fuisin cena fua communicaffe, nonné cf fabula 
Pontificia? Panem enim tantummodó comedendum & poculum bi- 
bendum dedit Chrillus in cæna difcipulis;idi: eos facere vel iterare 
voluit in fui commemorationem, hoce ,ut Apoftolus Paulus id ex- 
plicat,in mortis (uz annunciationem: Miferrima fané effet conditio 
difcipulorum Chri(li , fi , quod in cznaillisporrectum fuit, effec 
Chii(lidivinitas,& ca claritas, quam a Iefu Chri(to fperant:& deplo. 
randa prorfus e(l hominum cecitas,qui per ulum cenz Domini, fefe 
unum cum Dco & Chri(lo fieri poffe credunt. Cùm potiüs is indi- 
gnus (it , qui ad cam accedat, qui antca, quàm ad illamaccedit,non fit 
. unum cffcétus cum Deo & Chrifto per fpiritum illius & fidem fu- 
am , quod dcindeacceilione fuaad cenam domini profiteri, & quo- 
dammodo declarare tenetur. Hac (cilicet e(t efficacia erroris, quam 
Dcus hominibus immifit eó , quód noluerint veritati obtemperare; 
ut (ervarentur. A qua utcostandem liberet Deus, perpetuó illum 
fupplicesoramus. Mirum eht denique, Smiglecium Mitfam fuam ti- 
tulo Euchariltiz nominaffe, In mitTa enim creatur vel conficitur a fa- 
cerdote corpus & fanguis Chri(li, ideoque gratiarum actioni vix ali~ 
quis locusetfe poteft. Cùm gratiarum actio pro jam exhibitisbene- 
ficiis ficri foleat. adeó, ut cunc, cùm Chriflus ipfe cenam fuam in(li- 
tuit,& przfensinterfuit, illa ipfa prima cana nondum Euchari(lia re- 
ipfa fuerit. Chrillus enim nondum erat traditus in mortem: fed tañs 
tüm inftitutio cjus,quod deinceps fieri debuit cenfenda cft. 

Denique erroris magni pertinax fufcipit patrocinium Smigleci- 
us,dum ex co,quód Chri(lus dicit, fe habuitTe gloriam fuam apud Pa- 
trem, concludit eum reipfa habuitfe,& ita reipía ctiam extitiffe. & G- 


mul, quid tempore Arii acciderit,nobis ex Tertulliano narrat, Nem- 


pe,cüm Ariani dicerent,Chriltum,fe habere gloriam,dicere potuif- 
Íc quia libi predellinata fuerit, Patres oppofuiffe, Predeflinationem 
bic non efte pofita m,quare nec addendam , væ enim adiicientibus, & ita, 
Icilicer,vi&os fuifTe Arianosa Patribus Egregiam fané laudemPatres 
illi retulerunt,li ita cum Arianisegerunt; & egregiè fuorum Patrum 
eücomia canit Smiglecius , quilic eorum defcribit cum adverfariis 
agendi modum.Ergo ubicunque dicitur,aliquem aliquid habui e ab. 
folute ibi, reipfa cum id babuitfe, credendum cfl? Habent igitur nüne 
rcipfa zdificationem ex Deo,domum non manu factam, eternam in 
Cxlis,& fuüb(taatiam manentem,& gratiam Chrifli fideles,quia abfo- 
uté dicuntur ilta habere, vel dicitur data ca illis effe? Certe nihil mi- 
nus.Aufus e(t quidem Smiglecius ifla eludere, dum dicit. Nos reipfa ba- 
Vere adificationem in calis c jubfianiiam manentem ; quia pleni jis j 
x LT Y 
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fideles non ha- 
«bent nuncjusre- 
Apfa vite ærerng, 
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illa ljabemus': gratiam autem non dici nos babere abfolutè, fed in Chris 
flo lefu datam effe , idque eofenfu , quód Cbriflus , qui ante tempora fe» 
cularia fuerit , veipfaiflam gratiam pro nobis accepit, Sed magis auda- 
&er,quàm veré hacdici, ex eo conftat , quód zqué incertum 
fit, an plenum jus reipf2 habeant ad domum illam caleftem 
& fübftantiam manentem fideles, ut incertum eft , anreipfa habeant 
illa. Poffuntenim fideles mutari & deficere,& ita perdere id,quod e4 
isdeflinatum erat. Deinde non e(t idem ; jushabere plenum adali- 
quid , cum ipfa habitione vel poffe(lione, poteft enim aliquis jus 
plenum habere ad aliquid , & tamen poffe (lione carere, & nunquam 
ad cam pervenire, adeó,ut juris ad aliquid(ut fic loquar)habitio taci- 
tè excludat poffellionem. Denique confideratio Smiglecit in additi- 
one verborum in Chrifto Iefu , nulla prorfus cenfenda e(t. Nam & as 
perte principium petit, dumait , Chriftum fuiffe reipfa ante tempo- 
ra fecularia,quod ipfum hocloco probari debet; & verba Pauli pers 
vertit. Is enimait, datam elTe gratiam nobis in Chrifto Iefu;hoc elt, 
per Chrillum Ie fum:Smigleciusautem ait, non nobis,nec in Chrifto, 
fed Chrifto pro nobis datam elTe gratiam. Pauli verba & nos & Chri- 
flam przfentem fuiffe (latuere videntur: $miglecii verba Chriftum 
folum. 

Iam porrò, fi verum eft, quod additSmiglecius, 7t verd promif- 
fionem aliquando denotet locutio ifla, babere aliquid , cireumflantid ali~ 
quá opus efl, que id innuat ac indicet, nonnéiplemet docct,verbaTohg 
17.non de re ipfafed de prede(linatione accipienda elfe ? Quz enim, 
nondicam circumflantia, fed quodnám firmius argumentum afferri 

ote(l,quod,non dicam innuatac indicet,fed magis cogat,atQue hoc, 
quód Chriflustanto cum conatu id aPatre petit, quod fe habere apud 
cum affirmat? Certe habere aliquid reipía , & rogare idem, ita funt 
contraria, ut nunquam in uno eodemque fubjecto ratione ejusdem 
con(iflere queant, 

Necquicquam híc juvat adver(arios effugiumillud , de duabus 
in Chrifto naturis. Nam (i Chri(lus idem Deus qui Pater,fuit, Patrem 
petere nec debuit nec potuit, cùm non tantüm a femetipfo id habes 
rc poffct,quod petebat,(ed ctiam non poffet non habere ob id ipfum 
fcilicer,quiaidem Deus qui Pater erat, Deo enim nihi] dectfe ulla ra 
tione potel(t,quod ad eum & gloriam illiuspertinet. 

Sed audiamus Sophiflicationem Smigl., qui verba Apud te ita ex- 
plicat,quam babui, cim eftem apud te. idjue probat hac ratione, Petit 
enim Chriftus eandem claritatem poft a[cenfionem babere apud Patrem, 


uam babuit apud Patrem ante mundum conditum, Quemadmodum i- 


gitur 
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gitur,cum petit, babere apud Patrem non petit in mente Patris eppre- Sophifna Smi 
deflinatione babere: fed reipfa exiftendo apud Patrem illam babere: ita 8160 
cùm ait, (e eam babuifJe antemundum conditum apud Patrem, intelligit 
ft babuifte , cm exifleret apud Patrem , non autem in mente Patris. 
Summa rei e(l, particulam apud Patrem;utrobique exi(lentiam apud 
Patrem, non przde(linationem fignificare. Atego nego illius ratios 
cinationis confequentiam. Nec enim eadem ratio e(l ejus, quod Refellitura 
Chriftus petit habere po(La(cen(ionem, cum eo, quod ait, fe habuif- 
fe ante mundum conditum.Id quod petitChriflus habere polt afcen- 
fionem , itacomparatum eft , ut non potuerit Chrillo dari (ine exi- 
flentia illius apud Patrem. idemenim Deus, qui Chrifto glorificati- 
onem promiferat , is ctiam eandemapud feipfum , in regno & folio 
fo cidem promiferat: Hoc verd , quod ait fe habuilfe apud Patrent 
ante mundum conditum, tale eft, utillud non tantiim habere potuc- 
rit, fed etiam neceffe eft prorfus,ut habuerit absque fuaapud Patrem 
cxiltentia, propterea quiaid fibi dari tam folicité rogat. 
Sed videamus quid moliatur iterum Smiglecius , poftquam 
tria fibinoflrorum nomine , que fane invi&ti(lima funt , ob;ecilTet. 
uorum r. eft. Si Chriftusgloriam divinitatisa&tu ab eterno habuif- 
i, cam nunquam deponere potuiffet ,cajstunc etiam .cüm Patrem 
orabat, fuilet praditus, Quare ut ip(i daretur;petendum ipfi non fu- 
ilTet. 2. Si Chriflus eam etiam depofuiffet,nulla caufa erat , ut cama 
Patre peteret.Ipfe enim eam per fe refumere potuiffet. 5.]s qui pre- 
cabatur, quatenus precabatur , eam gloriam nunquam reipfa habuit. 
Sic igitur ait, Sed errat $ocinus : Nosenimnon dicimus , Chriftum 
abfoluté gloriam. divinitatis petüffe a Patre , fed ejus manifeftatio~ 
nem. ut quam claritatem ab eterno apud Patrem babebat, eandem a- 
pud ipfum etiam nunc baberet manifzflatam , & hoc ita explicat, 
fcilicet, ut eam viderent bomines g agnofcerent. & deindeait: In boc 
fenfu dicere poftumus , Chriftum petiiffe, quod non babebat , quia glo- 
ria , quam reipfa babuit ab eterno apud Patrem , nondumerat homini- 
us manifeflata. "Porrà , ait, petit Chriftus eam à Patre fibi dari, non Comenta wi 
quid eam per fe obtinere non poffet. Omnia enim Pater deditei in ma- lec 
nus fed quia bec patdio quafi erat inter Patrem C Cbriflum,ut ipfc cla- 
rificaret Patrem fuper terram , a Patreveró wicifim clarificaretur in 
celis cr idcirco Patri femper defert,eique accepta fert omnia. A fcripfi 
. Omnia Smigleciiverba, utiterumatque iterum videat lector pius& 
cordatus , quomodoin hac potiflimùm difputationis particula tur- 
pilimè hæreat Smiglecius , quod etiam, in refutatione Monflrorum 
ipfius, non unoinloco indicatum eft.Primümargumentis noftris fire 
Be millimis 
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Refellautnr. — mmillimistantüm opponit fuam fententiam. At nuda fententiz prola- 
tio velautoritashumana,nihil unquam valet contra manifeflas ratios 
ncs. Adde,quód ifla fententia Smiglecii, ut pauló ante dictum fuit, & 
principium petit & contradictionem implicat. Nam fi Chri(lus tan- 
tum petit, ut gloria fua manife(taretur, Jam eam, ut habuerit neceffe 
e(l. Hocveró nuncincontroverfia eft,& hoc probandum fibi fum(it 
Smigle: Et ( cá reiplå habuit,quid petitioneopuscrat? — Qua ve- 
rò ilihzc eft confufio, dicere (emel,Chriltum habui(Te claritatem ab 
atcrno apud Patrem, & tamen roga ffe, ut candem apud Patrem eti- 
am tunc haberet manife(latam ? Pote(lné enimetfe aliquid apud Pa- 
trem, & tamennoncffe apud Patrem manifeltatum,ut nece (fe fuc- 
rit petere,utid;quodapud Patrem Chriftus ab æterno habebat, apud 
Patré tunc effet manifeltatum? Quæ porró iflzc explicatio elt, 
feilicet ut eam viderent bomines c agnoJcerent. Exgó,quando apud Pa- 
trem fuit manifeftata/homines eam viderunt & cognoverunt? Quid 
eft nugariji hocnone(l? — lá quid hoc ell, tmboc fenfu dicere pofJum? 
Chriftum petüffe quod non babebat , &c. Non quid dicere poliit Smi- 
glecius, nunc curanduur e(t, fed quid dici jure debeat, & quid cum Vi» 
teris facris, & denique cum re&ta rationeconveniat. Quia veró (acra 
literz Chrifluma Patre, proprie loquendo, petiiffe gloriam fuam, & 
datam eam illi a Patre reipfa fuiffe, diferté te(tantur , hoc ipfo Chri- 
flum cam gloriam reipfa habuiffe negant , & proinde non manifelta- 
tionem habita, (ed dationem non habitz gloriz Chri(lum petitfe,c- 
videnter docent. Praterca Chriflü glori (uam per fe obtinere 

otuiffe,contradicit cj,quàd Patrem petiit. Quia vero hoc fcriptura | 
affirmat, falfum effe illud neceffe c(t, quod affirmatSibiglecius, Ver- 
ba veró loh: 3. Pater omnia dedit eiin manu, aut de pradellinatione 
dandi intelligenda (unt , aut vox omnia ad ea tabtüm referenda eft, 
. quz cognitionem divina voluntatis fpectant , ut ex precedentibus 
videre e(l, in quibus munus lefu Chrilti deícribitur, quo Iohannem 
Baptiflam & altos omnes , dum adhuc in terris degeret, fuperabat. I- 
fta denique pactio , quam inter Patrem & Chriftum fuitfe ait Smi- 
glecius , nugacillimum commentum Smiglecii cenfendum prorfus 
elt, ut pote cujus in univerfo facro codice nedum cap:17. Ioh:, nulla 
fit mentio, & quod (uo fc indicio prodit , quam Gta vero alienum, 
Quid enimopus crat pactione i(Tainter Patrem & Chriftnm, fi Chris ` 
flusidem Deus elt,qui Pater; & (i id, quod petiit, vel accepit, non pos 
tuit non tandem habere: vebi pactio erat inter Patrem & Chriftum, 
& (i Chriftus (emper Patridcfert, & acceptaci fert omnia, quomodo 
boc ipfo nondocctur, eum nullo modo cundem Dcum cffe, qui Pa- 
DU l tet 


» SC Perbilncarnat uathrá: Cas Vtt 
tcr efl ctim Pater nemini deferat, nec quicquam cuiquam acce ptuui 

AYeferat aut referre pollit, Deus alioquin alcillimus & unus non futta 
tus? À 


CAPYT FIL 
e Argumentorum nofirorum pro reali Chrifli jam nati 
apud Patrem exiflentia defenfno. 


! QN YMER AM appellat Smiglecius, quod & difertiffimis verbisim 
cra fcriptura fcriptum extat,& ad omnium captum accommo- 
dati(fimumett, Chrilum fcilicet jam natum, ante quam munus fuum 
ordiretur,apud Patrem fuiffe, & a Patre in mundum veniffe, ut nobis 
divinam voluntatem exponeret : quod; necabfurdü nec impollibi- 
leetfe , exemplum etiam Pauli Apoftoli comprobat. qua de re plura 
fcripfimusin libellode Divinitate Chrifli cap: 4.: Interim,quid fe & 
fuis placitisfiat,non con(iderat. Deum enim,qui abomniternitate 
in cz:lisfuerat, de czlo defcendi(Te, & de fcenditfe ip hunc finem, ut 
homo fieret velincarnaretur , hzc demum Chimata eft non minüs 
blafphema quàm falfa, cujustandem pudebit omnes, quicunque hace 
tenus illud pro my(leriotremendo adorant. Sed audiamus, quomo- 
do refellat hanc divinillimam veritatem de reali Chrifli jam nati 
apud Patrem exiflentiaSmiglecius. 

Primüm ait , Chriftum afcenfione ifla el raptuin celum non indie 
quifte, ut Paulus. Quia ab ipfo conceprionis momento,Deum yiderit, e^ 
amque vifionem perpetuam tot vità habuerit , có quüd V erbum ilico 
acefl Caro fa&ium , fuerit plenum gratie c veritatis, quod Spiritus fae 


pientie cj inelle&us in eo requieverit Efa: 11.2. quod infans vix natus, , 


Chriflus ab angelo predicatus fit, quód denique fubflantialiter in una 
perfona Deo femper unitus fuerite Ategoajo, diferte fcriptum eft, 
Chriftum filium hominis de czlo defcenditfe, &afcendifTe denuo,u- 
bieratprius. Ergo firmiter concludendum eht, eum in calo fuilTe, 
antequam co vifibiliter coram Apoflolis afcendit, etiamfi tandem 
nonconftet,quomodo Chriftus ea rc indiguerit. Poteíl enim fieri,ut 
tesaliquafacta(it, quam credere nosoportet , cujus tamen rationes 
nullas reddere poffumus. Legimus, Chriftum dixiffe Nachanacli; A 
modo videbitis celos apertos , cj angelos Dei defcendentes c aftenden- 
tes fuper filium bominis , nec camen conftat, an & quomodo Chriftus 
€arcindiguerit, Num propterea verum id elfe ncgabimus, aut ob i- 
gnoratam caufam rei,rem ipfam in dubium vocabimus? Sed præter- 
ca nec probavit Smiglccius nec probaturus unquam ít, Chrillum 
Ea non 
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noneguitfe iftain celum afcen(ione, Nam, qu?d ait, Chrilum ab i» 
pfo conceptionis momento Deum vidilTe, phrafis efl facris literis 
proríusignota, & fenfum continet alienum ab omni verilimilitudi- 
nc. Nam necoculis Deuma Chrillo concepto & recens nato vifum 
ele, legimusunquam; nec cognitam Dei voluntatem Chri(lo tum 
fuitfe,probari velperfpeciépotelt. — Verbüillico;ace(tcaro fa&,. 
plenum fuiffe gratiz & vcritatis,non probatio, fed duplex faltem ilq; 
cra(liffimus error ct.. Namnecverbum carnem factum effeIohan- 
nesdixit,fed carnem fuiffe;necillico; ac e(Lcaro faétum, hoc eft, natü 
ex mente Smiglecii,plenum gratiz & veritatis fuitfe affirmat, fed tane 
tüm verbua,quod caro fuit,plenum fuiffe aitgratía &veritatis,teme 
poris, quando plenum fuerit, nullam eo inloco mentionem faciens. 
Scd dc hac tam imperita hujus lociallegatione, & craffa explicatione 
plura diximus tum paílim in hoc ipfo (cripto, tum verà in refutatio- 
ne Mon(lrorü a Smiglecio confictorum. ^ Requievitetiam Spiritus 
Sapientiz & intellectus inco, de quo Ef. i. 2. legimus, fed an ab ipfo 
conceptionis momento id factum (it,nec ibi legitur, nec exeo pro» 
bari pote(l.Potuitautemdici,Spiritum fapientiz ineo requieturum, 
propterea: quia temporis fucceffü pro ratione ætatis & aliarum cir-. 
cumllantiarum requieturus effet; Sed: & delioc vide in refutatione 
Monílrorum:. Potuitctiam infans vix natus, Chrillusab angelo 
praedicari, nonquódreipía vel perfe&é chri(tus effet, fed quia prin- 
cipiaquadam ejus , que Chrifluarconflituunt;in co apparerent , vcl 
quod ad ca immutabili decreto Dei de(linatus effet.. 

Chriftum porró non ad menfuram accepilfe Spiritum , idi; ab i- 
pfo conceptionis momento,nec a Iohanne dict;nec quicquam tale ex 
illis verbis:colligi potfe , abundedemonf(tratum ell a nobis in eadem 
refutatione,ut mirari jure quis pollie,quid caufa fuerit,cur idem Smis 
glecius in duobus libellis uno anno afe confcriptis, cadem prorfus 
argumenta tam crebró ad naufcam ufá; iterare non dubitaverit. 

Vnitio denid;ifta Chrifti cum Dco in una perfona jure pro ulti- 
mo argumento a $migl.alfervata fuit, quemadinodum illud, Illico ac 
c(l caro factum verbum,plenum fuit gratiæ & veritatis,pro primo in 
acie pofitá,ut fcilicet hinc agnofcas, quid de aliis inmedio collocatis 
fentiendum (it. Nonné enim fabula e(t Pontificia, Chriflumfubftan- 
tialiter in una perfona femper cum Deo unitum fuiffe , vel faltem ca- 
put controver(iz, qua nunc inter nosagitatur ? Quomodo ergo pro 
probatione afferri potuit,nili ab eo,qui perfona fuc(Do&orisfcilicet 
Thcol.) oblitus, vulgi imperiti more, quidvis aduerlario obtrudere 
non veretur? Sed hac judicent alii, Ego pergo ad alia, 

AitSmigl, 
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AitSmigl., f. literasteftari, Chriflü in coelo exritife,antequam in 
hunc mundi veniret,& apud Patrem ab omni aternitate fuiffz idi fe 
cap.pracedente docuiffe,unde vult colligi,Chriftum non fuiffe rapi 
in caelum ante przdicationis initium, Sed quia tantüm ca recenfet, 
nos ctiam lectorem ad cap: przcedentis refutationem relegamus, 
Porró docet,Chriflum det inccelofuiffe,& ad marginem ad- 
dit, Chriftum, cùm in terris effet, (imul fuiffe in cacIo, & hincconclu. 
dit, Chriftum nonafcenditfe in coelum, poftquam natusfuit, Sed fru. 
fira, Falfum enim efl,quod affirmat Smigl. & cralfa petitio principii, 
necte[timonio ullo probari poteft.Nam verbaIoh. 1. Znigenitus, qui 
efl in finu Patris , ipfe enarravit , accipi poffunt , de tempore, quo lo- 
hannes ifla fcribebat, ut fenfus (it: Vnigenitus, qui.nunc eft Deo cha. 
ri(limus, isantea Dei voluntatem perfectam nobisenarravit, de quo 


plura alibi füprà.. Verba Iohannis 3. Quieft incalo , legi pof-' 


fe, qui erat , & ipfavoxgraca patitur , & interpretes hac in re mie 
nimé fufpecti , & linguarum perítiflimiteftantur,, Vndectiam cone 
itat, quam vere dixerit Smigl.. confenfum omnium fcriptura intere 
precum fatis docere, non aliter elfe legendum: Si dicat, (e fuos omnes 
intelligere,tum nimis in alios interpretes injuriuserit,qui nulla re in- 
terpretibusPontificiiscedunt: imó; fi, quod res e(T, dicere velimus, 
multis modis plærosģ; foperann tum turpiter nimis fe geret,qui fuo- 
rum tantùm teftimonio fuam caufam tueri conetur. Quod verò ali- 
cubi legimus;Chriflum dixiffe,volo ut ibi fint mei difiipuli ubiego fum, 
id facile ita explicari poteft, ut de futnro tempore intelligatur. cùm 
nihilu(itatius (itin facris literis, quàm de rebus certó & brevi futuris 
ita loqui; ac fi effent prafentes, Hinc dicuntur Chriftiani effe a mor- 
tuis refufcitati;in caelis collocati;glorificati,cüm tamen eaomnia (int 
demum futura. Iam fi de illis,qui gratiáiflà excidere poffunt, & lon- 
8o demum polt tempore iflà fruituri funt,dici nihilominus poteft, c- 
osillâ jam Foi : quantó magis de co;qui immutabiliter in regno cœ- 
lorum, & brevi poft, cümi(la diceret, futuruserat,jure id dici poteft? 
, Ineptus autem eft valdé Smigl. dum fic ait: Neg; verò dici poteft, 
loqui Cbriflum in preæfenti;ed quod brevi poft ibi e fet futurus : Cur enim 
de fe in pra enti, de dicipulia in futuro loqueretur? Quis enim non vis 
det,caufam fuilTe jufti(limam, aliter de difcipulis Joquédi quàm de fe, 
cümconflet,Chri(lum pauló poftafcendiffe in caclum,difcipulos ve» 
rò omnes expeétare illum diem judicii ultimum , quo , ut Pauluslo- 
quitur, (ibi & omnibus, quicuiq; dilexeregloriofum adventum iph- 
us,redditurus eft ju(lus judex Dominus,coronam julticie ? Num for- 
talle voluitSmigl.innuere,di(ci pulos ctiam poft mortem reipfa con- 
^ E3 fecutos 
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fecutoselfe regnum coelorum? Sed hac iterum crafs? erronea efl, de 


fan&orum apud Deum ante diem judiciiexillentia, opinatio, jam pri-. 


dem mundo revelata, quam nemini cordato aut pio perfuafürum fe 
unquam , certó credat Smiglecius. j 

Illud verb,quodIoh.8.legitur: Antequam Abraham fiat, ego funt, 
quid huc,quæfo, facit,cüm propofitum fueritSmigl. probare, Chri- 
flum ,cümin terra effet, (imul etiamin coelofuitfe : hic veró cantüm 
dicatur,Chriftumfuiffe,non indicato loco,ubi fuerit?Przterca,quàm 
ineptèa Smiglecio verbisillis, Ego fum,attribuitur hic fenfus, Ego fem- 
per fum?S0la fane defperatio fic loqui Smig]. jubere videtur. Quis e- 
nim nefcit, in codem capite v.12. contineri hujus fermonisfunda- 


mentum: Ego fum lux mundi? Quisnefcitin eodem cap. idi; bis ea- 


dem verba (impliciter!'pofita , ego fum , ex precedentibus , in quibus 
fenfus coruminteger habetur , & ex quibus fluunt, ita fuppleri polTe, 
ego fum lux mundi. Sicenim legitur v.24. Dixiergo vobis ,quod mo- 
riemini in peccatis veftris, $i enim non credideritis,quia ego fui omorie- 
miniin peccatis veftris : Et iterum v. 20. Cim exaltaveritis filium bo- 


‘minis tunc cognofcitisquüd ego fum gra me ipfo facio nibil. Quid igitur 


veri(imilius eft, quàm eodem modo, quo antea bis hac verba accipi- 
unturcllipticé, accipi eciam tertibin codemcapíte? & nonbis de co, 
quod textus füadet,quód fcilicet fuerit lux mundi, tertió veró de eo, 
quod novum prorfus &a propofito Chrifti alienum eft, quód fcilicet 
femper fuerit. Vnde apparet,quàm vana fint omnía,que Smiglecius, 
profenfu (uo borum verborum obtinendo,differit,de co,quódChri« 
ftus dixerit fimpliciter & abfolute, Ego fum , non autem , ego fum lux 
mundi, cùm fcilicet oftenfum e(t , verbaeadem bis in codem capite 
abfolutè legi,& tamen fupplendautrobid; cffe. 

Non puto autem dicturum Smiglecium,Chri(lá affirmare Iudae: 
os morituros in peccatisfuis , ni(i credant cum femper effe, Id enim 
nunquam ab illisrequifierat:(ed hoc,ut crederent,fe etfe lucem mun- 
di; nec ctiam certum eft, Iudzos cognovilTe autcognof-erepotuitfe 
tunccüm filium hominis exaltaverunt,eum femper fuiffe. Imo con- 
traríum ejus cognoverunt, Nam femper etfe,vel Deum unum elfe, & 
exaltari,nempe in crucem,ita pugnant,ut alterum alterum necelfario 
tollat. Poft exaltationem autem Chri(li in crucem cognitum fuiffe, 
Icfum effe lucem mundi, quod antea non tam claré cognofci potuit, 
rcsipfa loquitur. Anteaenim in Chrifto quedam erant fcandali ple- 
na, adeb ut Dominusipfe diceret, beatum elfe cum, qui in fe non of- 
fenderet: At polt Chri(ti mortem & exaltationem ea confecuta funt, 


qua unicuid; fufücientifimam cognofcendi , quàd Iefus effet us 
mundi, 


A 
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mundi, caufam prabere poterant.Quod idem etiam Chriflusperelez 
ganter alibi & argute innuit. Ioh.3.14,16.& 12.32. Quo etiam (imul re- 
Íponfum e(tadid , quod abf; ulla neceffitate hic inferuit Smigl. de 
&o,quodibiadditur,de Abrahamo,quem Chriftus futurum c ffe dixit, 
Nam etiamfi fimpliciter dicatur, Abrahamum fieri, tamen prorfus 
neceffe e(t, fermonem ibi effe de fa&tione (ut fic loquar) non effentias 
Abrahami, fed cjus rei,quam defignat nomen illius,idd; ob hanc cau- 
fam , quód ibidicitura Chriílo , non antequam Abraham fieret ‚fed 
antequam fiat,hoc e(t,de re non side futura.Sic enim cogunt 
verba grzca locum illum convertere , ut docuimus tum in rcfutatioe 
ne monf(trorum, tum in tractatu de hoc ipfo loco nuperriué edito, 
& aliis fcriptis. Certum autem e(t, Abrahamü tunc,cum Chri(lusiffa 
diceret,fieri non potuilfe quo ad etfentiá. Relinquitur igitur,cum fie- 
ti debuiffe,quo ad fenfum nominis.Is enim antea nunquam impletus 
fucrat, cùm tantum una ludzorum gens populus Dei ad i(ludufág 

tempus effet. i 
Sed adhuc habet argumentum Smigl., quo extra oleas vagans, o4 
ftendere conatur, hic de exitlentia ante Abrahamum fermonem effe, 
‘Quod fcilicet Iudei non w»ferint , an Chriftus lux mundi e[fet , fed utrum 
ánte Abrabamum exifleret. Itag; neceftarium e[fe,Cbriflum etiam de e» 
xiflentia fua ante Abrabamum rve[pondiffe , alioquin extra propofitum 
re[pondiftet , Et rei bujus fignum efe ait, quod per mille fexcentos annos 
nemo ex doctoribus inventus fit , qui Chriftum de luce loqui deprebende- 
rit. Hic refpondeo: non neceffe effe,ut de codem reíponderit Chri- 
tus, quod fibi objiciebatur. Hoc enim tunc tantüm feri folct & de- 
bet , quando objectio c(t legitima vel faltem probabilis: Cùm verò 
objectio elt captiofa,fallax,& falfa, prudentiz e(t, omita rcfponf(io- 
ne directa,cum perditis noncontenderé ampliüs,fed alib fermonem 
dirigere; & eis, quod Chriltum hic feciffe videmus, poenas divinas 
Nroponere. Objectionem autem Iudzorum captiofam , fallacem & 
alfam fuiffe,vel hinc conflat, qu^d id Chrifto objiciebant , quod nec 
dixerat,nec ex cjus fermone colligi ullo modo poterat. Objiciebant 
tnim Chrifto : Annos quinquaginta nondum babes, ci Abrabamum vi- 
difli.Hoc veró Chriftus non dixerat. Tantüm enim dixerat: abraham. 
pater vefler exultavit, ut videret diem meum , c vidit e gavifus eft, 
Que verba,(i communi more ESAMI hoc continent, A- 
brahamum viditfe, nonquidem iplum Chriftum , fed diem Chrifti: 
nullo vcró modocontinent,Chri(lum vidiffe Abrahamum. Poterat 
«nim videre Abrahamus diem Chilli, ctiamfi eipaond 
ct, cum 
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fet, cùm proprium fit Prophetarum (qualis erat etiam Abraham) fus 
tura tanquam præfentiavidere., Iam dum objiciunt Iudæi Chrifto, 
quód dixerít,(e Abrahamü vidiffe,nonné captiofe & malitíofà agüt, 
& proinde indigni funt,quibus aliquid amplius directe refpondeatur? 
Sed præterea fi, quod rescfl;con(ideretur,Chri(lum non dixiffe, 
Abrahamum vidie diem fuum,fed tantüm dixiffe , Abrahamumcu- ^ 
piiffe eumvidere, & (ividitfet, gavifurumfui(fe, que ]e&tio & ex vi 
linguæ Hebraice obtineri poteft & debet, utalibi a nobis demon(tra- 
tup c(t. unde & in fimili ejufdem capítis loco,caverba græca , TéT 
A Beata öx imone, quz proprie fonant, Hoc abraham non fecit, 


Hoc Abraham non feciffet; Et praterea vero multó fimiliuse(t, Chri- 
ftum dixie, Abrahamum, E vidiffctdiem fuum , gavifurum fuiffe, 
quàm Abrahamum diem Chrifti vidile & gavifum effe. Hoc enim, 
ut ut verum fuiffet & Chrifto cognitum;nihil aut parum apud adver- 
farios valuiffet, imó ridendum eis Chri(tum propinaffet quia fcilicet 
nufquam in facrisliteris haberetur: Illud veró & recte dicia Chrifto, 
& ludzis exprobrari meritò poterat, nempe non futurum fuiffe fi- 
milem illorum Abrahamum , fi tunc , cùm Chriftus in mundo fuit, 
vixilfetquemadmodum etiam fuprà dixerat, hoc Abrahamum non 
facturum fuiffe , ut fcilicet cogitaret de interimendo homine inno- 
cente , quod Iudzi , qui fe filios Abrahami vendítabant, faciebant,Si 
inquam,hoc confidererur,& hic fenfusadmittatur,multó magis con- 
ftat, quàm non neceffe fuent, ut Chriftus ad id refponderet, quod 
tuncurgebantIudezi, Nam prater cavillationem,malitía ctiam qug- 
dam inillisjapparebat , qui , captato fono verborum Chrifti , & fen(u 
repudiato,quem,( Chrifti verba attendiffent , elicere ex illis potuif- 
fent, quidvispotiiisoblaterare Chrifto , quàm veritati cedere vole- 
bant.Digniigitur erant,qui relínquerentur ifti fue malitiz,& quibus, 
nifi in temporc refipifcerent, graviflimum Dei fupplicium denunci- 
arctur, quod erat,tranflatio abillis beneficii divini, quod tuncillisof- 
fcrebatur,ad alias gentesextraneas. Tunc enim factus ell reyera Abra- 
hamus, Quam predi&ionem Iudzis non prorfus fuitTeincognitam 
vcl hinc patet,quód lapides fuftulerínt,ut in Chriftum jacerent.Nihil 
enim minùs ferre poterant , quàm tales minas (ive directas, five indi- 
rectas, Hinc legimus, cùm Chriftus fatis argute id ipfum pradiceret, 
quód eum extra urbemin montem deduxcrínt, utinde eum pracipi- 
tarent;& alibi quód eum propterea cepere voluerint. Et de Paulole- 
gimus, quód cum de converlionc fuaapud [udzos dilTereret, placidd 
audierint ufá; ad ca verba: procul te mittam ad gentes. His vcro audi Y 

ita cffe 
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áta (Te vociferatos,Tolle de terra hujusmodi non enim fas ef eumvives 
rc. Atque ex his fatis foperque refutatum e(t,quod de loco Ioh:8. híc 
addere libuit Smiglecio. 

Adillud de doctoribus , qui per1600 annos locum hunc ita nor 
funt interpretati, hac habeat $miglecius: Autoritate humana aliqué 
premere, efl caufa [ug defperationem prodere. Rationes veró fem- 
per autoritate humana validiores funt, quas quia hichabemus evi- 
denti(limas , dormitaife iftos bonosdoctores dicendum potiüs eft, 
quàm committendum , ut corum nuda autoritas obtincar. Verbum 
carnem effefactum , ha&tenus omnesinterpretes (entiunt : & camen 
id verumnon elfe , vel faltem nonnecetfarium , ipfaluce meridiana 
clarius eft & futurum erit: Iefum non angelosatffümfitfe, (ed (emen 
Abrahamiaffumfiffe, omnes fortaffe interpretesSmiglecii (entiunt, 
& tamen, de re præfenti fermonem effe, ip(i(Iima e(l veritas, ut vere 
bum Affumit,vclapprebendit,bis collocatum,docet. Vt ut enim enal- 
lige. quà piæfens pro praterito ufurpatur,detur:nunquá camen ea ad^ 
mittenda efl,nili ubi fumma rei cogit necellitas,que híc prorfus nul. 
la cft utalibi docuimus. Non verbisícilicet facrarum literarü,aut juil 
üilorum ver(ioni,(edcaula fua & fententiz jampridem recepte, Do- 
Gores i(losgratificatoscife flatuendum e(t.Ouanquam nimis gloria- 
bundumelt, dicere, neminem ex omnibus doctoribus ,quiperióog 
annos vixerunt fuiffe,quihoc de luce mundi intelligeret. Nec enim 
dubium elt; multos fuiffe doctores,qui doctoribus S miglecii contras 
rii fueruntin fententia de filio Dci , quorum librihodie nulli extent, 
qui [i excarent, fortaffis aliquid aliud,quàm quod Smiglecius cum fus 
isde hoc loco fentit, haberemus. Fieri etiam poteft, ut multi doctos 
tcs itafenferintut nos, & tamen fcriptis id non comprehenderint, 
Sed hzcleviora funt,quàm ut diutiüs cisimmorari nece e (i, 

Przcipuum porró errorem Socini effc attSmiglecius, quód bac 
Chrifli in celum ante mortem afcenfio facris literis manifefle repugnet, 
que fcilicet afferant , Chriftum femel in fantEa [antlorum introiifte. Sed 
tefponGonem habeta Statorio allatam Smiglecius veri(linam,nem- 
pe ibifermonem effe de a(cenfu Chirifliin celum,quarenus facerdos 
fait, vel cum facrificio. Talienim modo femel tantùm in néta fan- 
&orum ingre (fus efl Iefus.Hanc re fponfionem non recipit Smigleci- 
us: fed caufam, cur eam non recipiat, nullam adfert idoneam. A feris 
bam ílliusverba.Nam ex eadem ait, figura per[picuum efi, quod quem» 
admodum facerdotem legalem nefas erat ingredi in [anita , nifi cum fam 
crificio : ita neque Cbriflum bominem alia ratione in calum ingvedide- 
bui [Je , nifi peyJacrifizium corporis Jui. oportuit enim Chriftum pati ér 
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refurgere à mortuis, etr intrare in gloriam fnam.Hoc verà quid eft ali^ 
ud,quam id,quod jam femel dictuni erat?Non debuit Chrilus, ut fav 
cerdos, in coelum ingredi alta ratione, quàm per facrificium corporis 
fai: Achinc non fequitur, non potuilTe euni, qui deinceps ingretTus 
elt femelin fancta;ut facerdos, Deivoluntate ita ferente, in caeluay 
antca ingredialia de caufa, & alio refpectu.| Quemadmudum nihil 
etiam impedicbat, quo minüs (ub lege is, qui quotannis ordinarie in 
Sancta cam facrificio ingredicbatur , ineademictiamalio tempore 
extraordínarié alia de caufa ingrederetur,(iDeus ita voluitTet.Quare 


nihi] huc facitte(timoniun rex Lucaallatuni, Chri(lus eníaz, cùm in: 


coelos afcenditante mortem , non ita in gloriam füam introivit, ut 
pofl refürrectionem : im; in glorià fuam verani eum tunc introiif- 
fe,(latui nullo modo debet; cüm,poftafcenfionemillanr, calamitati- 
bus.& morti truculentæ obnoxius fueric y Chrifti autem glorig ea 
proprietas e(t, ut nec mori nec affligi, polt eam obtentam, poflit. In 
locum tantümgloriz fuz ingreffus fuitantea Chriftus: at poft mor- 
tem,nipfamgloriam.; ge in: AR 

Illud veró puerile ct. In tota Scriptura inauditum ef , Cbriflum 
bis aftendiffe incelum.. Nam etiamfi vox Bis non legatur , legitur ta- 
men id,unde id necetfarió evincitur.Filium hominisenimi af. endil- 
fe có,ubi priùs erat;quid e(t aliud;quàm euni bis illuc afcenditTe.cim 
filius hominis in colo, in quod deinde polt mortemafcendit, effe ~ 
n6 potuetit;ni(i perafcen(ionem: Vnde patet, falfum td etTe,quod ad- 
ditSmiglecius,ueque fi bic alter afcen[us accidi[Jet,ullo modo illum firi- 
piura diffimula ffet,effet enin ves maxime infignis, e? ad conciliandasn 
fummam Cbriflo autoritatem perinens .Difertillime enim,utollendi- 
mus, deícriptus elt tum irrloco citato, tum inaliis, etiam(j modus & 
tempus non fintita diferte expretfa, quod tame nad fidem ipf rei de- 
rogandanrnihil facere:zalibí'a nobisdemon(lratum ell ubi etiam o- 
flendimus, hoc plurimüm facerc ad divinam Chrilli muneri autort- 
tatem conciliandau»; 

His argumentis futs abfolutís Smiglecius, noftram etíanvargu- 
mentationemdilucre aggreditur,quá docemus, fiquidem dicatur, fi- 
lina fiomims incoelo fuilTe, necetfe effe, admittere, Chritlum (non 
quidem ucille loquitur, fecundum humananrnaturam , fed) ho- 
minem jam natum in coelo fuiffe, Alioqui,non filium hominis,fed a- 
liumquem incalo fuiffe,dicendum cffe,Scd quo fuccelfu,videamus 
diligenter, 

Refpondetigitur, Scripturam ita a[ferere, Chriftum in celo fuiffe, 
ui carne in terris toco yite fue tempore cffe uon defineret y idg; fe Pas 
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anieoflendiffe. Hoc quam verum fit , ex iis, qu& paulo ante re(pondi? 


musadalterumargumentum Sraiglecii , tu cordate lector, perípice, 
Deinde dicit , quòd filius bominas in clo fuiffe dicatur, ad id fatis effe, 


ut aliquá fuá fubflantid ibi fuerit , nempe diviná. Filium autem bominis 


=. 


babere duplicem fubftaniiam , cir etiamfi non extiterit bumana fubflan- 
tia,extitiffe tamen divinam. En refpon(ionis modumSmiglecianum. 
Cim fcilicet non habet quod refpondeat aliud, impudenter id, quod 
e(t in principio, petit ; & adver(ariüi coopprimere fumma vi nititur, 
dc quoip(iflima controverfia e(t.Nüc enim hoc unice agitur,an Chri 
ftus vel filius hominis duas fub(tantias habeat: & Smiglecius, ac fi jam 
ex probatzelfent,& internos de illisfüb(tantiisconveniret,objccti- 
ones noflrasillo diluit. Qui modus refpondendi (i valet, jam femper 
victoriam nobis de Smiglecio polliceri poffumus. Fabulam effe dicis 
mus , aChriftianophilofophis confi&am , iítas duas in Chrifto fub- 
(lantias vel naturas, facris literis ignotam , imò facrisliteris & fana: 
rationi prorfus contrariam, Ridemusigitur, & magno animo con- 
temnimus omnes iflas refponfiones adverfariorum , quibus ad hoc 
deploratum afylum confugiunt; & exco (firmiterconcludimus,cos, 
dum ita refpondent,jam manus dare a veritate cogi: nolle autem da- 
rc, quia vel parum fint candidi , vel nimisautoritatiiftorum, qui dis- 
tin&iones i(las confinxerant , tribuant: adverfarios verò nimis cone 
tempant,quos fimiles e(Te putantillis, qui olim graviflimé ecclefiam 
Homoufianorum premebant, & quibus tandem (uperiores evafere, 
velobaliam quamcunque Theologis & piis hominibus parum die 
gnamcau(am. 

Sed habezaliud quid, unde colligitSmiglecius,Chriftum in celo 
fuiffe antequam nafcerctur.. Quia feripiuraschm Chriftum in calo fuif- 
fe docet , nusquam aftenfus meminerit. Sed & hocinfirmiílimum eft, 
Cùm enim dicit (criptura,filium hominis antea in czlo fuifTe, quàm 
illucafcenderet , non pote(t non dicere tacite , filium hominiseó a- 
fcendiffe. Filius cnim hominis non potuitín calo effe,nifi perafcen- 
fionem. Etcertè nifi ift plusquam figurate locutionesvel potiüsaf- 
faniz Smiglecii dc filio Dei extitiffent, nemo unquam vcl dubitare 
potuiffet , filium hominis in czlum aícendiffe , quia in czlo fuitfe Ic. 
gatur. Quanquam afcenfionis filithominisdiferté ettam mentionem 
fieri dici potelt Ioh.5.in illis verbis: Nemo afcendit in celum nifi qui de= 

, fcendit de cælo, filius bominis, qui erat in calo. Quod veró de vocibus, 
Quiefl, argutatur Smiglecius , id mera conjectura e(l, & falfa nititur 
vocis graczàrinterpretationc.hanc enim non minüs,quicrat,quàm, 


qui eft, converti poffe, jam antca docuimus, 
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Cramben autem recoquit Smiglecius,nefcio quo fine,dum in hoc 
capite iterum ati; iterum dicit, exitum Chri(li a Patre contigiffe ante 
Chrilli in mundum adventum. Hoc eninyantea non femelab co di- 
Qum & a nobisrefutatum fuerat, Sed & híciterum breviter refpon- 
deo. Verum éft,Chriltum a Patre exiiffe,vel de coelo defcenditTe,ante 
adventum fuum in mundum: Sed falfum e(t, adventum €hrilti ctfe 
cenfendum ab ejus nativitate, Aperte enia di(tinguit fcriptura facra 
Chrifi nativitatem ab ejus in mundum adventu , & illam hbuicantea 
ponit; & tunc demum Chriftum in mundum vepitfe dicendum efl, 
quando munus fuum coepit,quemadmodum etíamde aliis,qui tamea 
in coelo nunquam fuere , dicitur, cos & milfosfuitfe, quod idem cft 
cum adventu in mundum, & in mundum exivilfe, adco ut nemo im 
mundum venire vcl exire poflit;qui priüsin mundo non fuerit;ut arre 
tca dictum fuit. 

Infirmumautem pariter cfl argumentum Smigl. dum ait: Quem 
admodum mundum tunc reliquit Chriftus quando mortuus efl ita tunc in 
mundum venit,quando natus efl. Nam & incertum e(l, an per relictio- 
nem mundi mors pracife de(ignetur , cùm videamus, per abitum ad 
patrem alibi mortem Chri(li defignari, qui hic difcernitur a rclictio- 
ne mundi; & po(lint verba,relinquo mundum, ita accipi,jamce(To mu- 
nere meo ampliüs fungi;& parome ad mortem: & etiamfi certum el- 
fet, tunc Chrillum mundum reliqui fe , cùm mortuus e(l, camen ex 
hac phrafi,quz eft propria,nempe,relinquendi mundum,non poffet 

eti (ignificatio phra(is iftius minüs propriz , venire in mundum, nifi 
aliunde con(tet,venire in mundum,fignificare nativitatem alicujus. I= 
píaautem natura verborumreclamat,cüm is,qui nafcitur,nondum re~ 
ipfa in mundo fit,& proinde venire aliquó non poffit :eum veró, qui 
venitaliquó, jam ante fuilfe,quàm veniret, prfapponitur. 

Mirum eft autem;Smigleciumad demonflrandum,tunc Chriftum 
in mundum venitfe,quando natus fuit;attulitfe locam Gal.4. ubi Pau- 
lusait, Deum emifitfe filium (uum fa&tumex muliere, cümhinc con- 
trarium prorfus colligi potlit. Eumrenim, qui jam factus erat ex mus 
liere,militDeus. Vnde conftat, eum jamante extitiffe,& extiti(fe per 
nativitatem ex Maria virgine , qui milfusfuit, ur fcilicethinc agno- 
feas , tunc Chritum mitfum fuiffe , cùm munus fuum aggre Mus ek, 
Tunc enim verè perfectio temporum venit: cunc verè Chriftus fub 
Lege effe potuit,quod mox ab Apoflolo additur : tunc cos,qui fub le - 
ge crant,liberare potuit & liberavit. Nec minis illud mirum eft,quód 
locos1. Timoth; 3. & 1.Ioh.4.ad eandem rem demon(lrandam attule- 
sitSmiglccius, In priori enim loco deferenda illi ch vulgata verfio, 
quam alios 


4s Verbi incarnati natura, Cap: yfir, 


quam alioquin omnibuspraferre non dubitat, hzc enimpon habet 
vocem Deus, fed omnia ea;qua ibi dicuntur,de pietatis mylterio acci- 
pit. Dcinde etiam[i vox Deus legatur,non conllat ramen,de Chrifto 
ibi fermonem effe.Nihil enim impedit, quó minisomnia illa,quz ibi 
commemorantur y de Dco Patre accipiantur, qui folus voce Deus, 
quando fubjecti locum habet,infignitur,& praerereum nemo alius. Is 
manifeflatus efl, hoc eft, voluntas ejus patefacta eft , in carne , hoc eft, 
per infirmitatem tum Chrifti tum Apoftolorum : z« juflificatus eft in 
Spiritu hoc efl;pro vero habitus eft per virtutem divinam,que in iis- 
dem fefe potenter exeruit: vifus efl Angelis, quia nulli creaturarum i- 
fla Dei voluntas de falute humani generis antea fuitcognita,quàm per 
Chriftum revelaretur; pradicatus eft in gentibus , qua fcilicet antcaa 
Deo & voluntate cjus crant alieni(lima,creditum cfl eiin mundo, rece- 
pius in gloria, h.e(t, gloriofé, quatenus non tanthm in uno at(;altero 
loco, fed ubid; locorum, nec tantüm qualicunj: modo,fed modo os 
mnium gloriofiílimo, ifta Dei voluntas, a multis fcilicet a acriter re~s 
cepta & conflanter retenta fuit, qua de realibia noflris plura dicta 
funt, & infrà iterum dicendum eft, ubi ex profetTo locum hunc tractat 

Smiglecius, . AET. Pu. 
Denid;etiam(i tandem de Chrifto intelligi locum ill poffe coris 
cedatur,nihil id tamenSmiglecium in prafenti controveríia juvaret, 
Potuit enim Chriftus incarne manifeflari,nec tamen hinc fequitur, es 
um nafcendo in mundum veniffe, quod probandum fuit Smiglecio, 
Locus veró 1. Ioh:4. in quo dicitur, lefum qui in carne venit, 
effe Chrillum, tantundem juvat Smiglecium, nili probetur venire 
in carne , effe , nafci, quod , ut fuprà docuimus, impo(libile eft. Nam 
qui incarne venit , eum jam carnem habere, necetfe e(t : qui vero na- 
fcitur,isnondum elt, nedum ut in carne veniat. Vnde factum eft, ut 
plerij; Iohannem dicentem faciant, Ie(um, qui in carnem venit, vel, 
ut adhuc ineptiùs loquuntur, Iefum in carnem venffe;& ipfe Smigl.y 
fi caufam fuam tueri velit , ita tandem Iohannis verba explicate co- 
gitur , fed quàm inepté & imperite, locus ipfeindicat. Is enim vult, 
ut isIefus pro Chrifto agnofcatur , qui in'Carne venit, hoc eft, qui in- 
firmitate circumdatus munus fuum objit, qua infirmitate plurimi 
offen(i,negabantlefum illum etfe Chriflum , & hunc Antichrilli fpi- 
ritum Apoflolus cffe affirmat. Non negabant autem illi Antichri(li 
prodromi , Iefum natum effe , vel etíam in mundo fuite & alios do~ 
cuiffe. hoc enim nimiscra(fum fuiffe, & teftimonio illorum , qui 
Chriftum & viderant ,& audierant , refelli poterat : Sed eum, quem 
fuiffc in mundo confitebantur, negabant cffe Chriftum, propterea 
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quia nimis magna infirmitate circumdatus, tumtoto vitz fuz tempos 
rc, tum in ipfa mortc fuiffet. 

Ait porró Smiglecius, dabitari non poffe, Chriflum ex eo tempore, 
quo natus efl ex virgine, fuifte apeo mi[Jum c datum nobis in falvata« 
rem, & hincconcludi debere , tunc etiam Chriftum de celo defcendifse , 
quando natus fuit. Scd dubitari non tantüm poffe, verum ctiam de= 
bere vel hinc conftat, quód nufquam fcriptura ,cùm de Chrifti nati- 
vitate loquitur, miffüm eum effe teftatur, nec, ut anteadocuimus,te- 
flari poteft. cùmis , qui nafci debet, nondum in mundo fit, & proin- 
dc mttti nequeat: eum ver, qui mittitur; jam extare,ipfa res loqui- 
sur. Quz verd affert adhoc comprobandum locaSmiglecius, ea ni- 
hiladrem faciunt, NamEfa. 9. filium datum effe nobis dici poteft, 
quatenus is, qui natus fuit parvulus, eo fine natus & datus fuit , ut de- 
incepsnoflram falutem procuraret , quemadmodum etiam Angelus 
dicebatpa(toribus : Hodie vobis natus eftServator. Infanti veróno- 
men Ielu & Chrifti impo(itum fuiffe , non docet, cum tunc , cir nae 
feretur, reipfaid habuitfe aut etiam prattititfe vel praftare potuitfe 
quod verba pre fe ferunt. cùm ob cert? futurum munusi(ta nomina 
ci impofita fuiffe nemo non videat. 

Locum vero Iohannis. Sic Deus dilexit mundum, ut filium fuun 
unigenitum daret,&c.ad Chrifti nativitatem pettrahi;quàm (it frivo» 

Jum & Theologi doctoribus indignum, in rcfutatione Monflrorurtt 
docuimus. Summareieít, vocem dandi de datione in mortem acci» 
.piendam effe. Probaturenim vel faltem declaratur his verbis; quod 
paul? anté dictum fuerat de exaltatione filii hominis ad cum mo« 
dum, quo Mofes ferpentem in deferto exaltárat. 

Qd porró de ingreffa Chrifti in mundum & oblatione fui pro 
nobis Heb:1o. s. dicitur, id ad Chrifti nativitatem nihil prorfus per- 
tinere,copiosé demonftratumeltin eadem refütationeMon(lrorum, 
ubictiam illud idem fatis prolixe tra&at Smiglecius. Hoc autemni- 
mis temerè a Smiglecio dictum efl: Eratenim Iefits etiam infans pro- 
pofitus omnibus in Salvatorem , ut qui etiam tum crederet in illum, non 
periret, fed baberet vitam eternam, quod nullo nec teftimonio facra- 
rum literarum, nec ratione ulla comprobari unquam pote(t. Namin 
Chri(lum credere nemo potuit , nec per fidem in illum vitam gter- 
nam habere , priusquam munus Servatoris obire, & fidemillam in fe 
collocandam docere cz pit, 

Denique quid eft, quod Smiglecius ait, Chriftum cüm dixit, Im 
bocnatus fum, ex ad boc veniiñ mundum,co ipfo oftendilTe , fe cunc, 


cim natus efl, veniife in mundum ad perhibendum teftimonium ve~ 
ritati 
e 
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zitati. cùm potis ipfa Chrifti verba doceant,Chri(tum priüispatu m 
fuilfe quàm in mundum venit; & non tunc, cùm natus fuit, fed quan- 
do in mundum venit,tellimonium veritati perhibuiffe,ut ipfares Jo- 
quitur. Natum autem fe fuiffe ad hoc,ut te(limoniumperhiberet ve- 

 ritati , ideo ait, utappareret, eum non contingenter füitfe Servato- 
rem fed necetfario,ut pore qui antea, quàm nafcerecur, jam ad id de» 
Ílinatus fuerit, & deinde ad hoc ipfum natus, ut illud ad exicum pers 
duceret. Vnde tandem videre elt, quàm fruftra conetur Smigleciug 
doccre,Chriflum tunc inimundum venitfe,cüni natus elt; & firmum 
manet, Chrifti in mundum adventum & millioneni tunc capitfe, 
cùm Chrillus, Servator nofter reipfa eiTe cz pit, hoceft;cüm munus 
fuum propheticuni obiit, Quz deincepsad finem capitis períequi- 
turSmiglecius, ea lubens pratereo. nihil enim aliud funt,quàm mera 
fepctitio corum,quae & in hoc ipfo capite & alibi in lioc eodem ferie 
pto fatis prolixe tractavit Smiglecius, Summa eft. Filium hominis 
proprie de czlo defcenditfe , quia propri fuá fubltantia iri calis fue- 

Jit;cciamO humana fübtlantia non fuerit: noti alium quendam prater 
filium hominis, fed fecundum alian (ubflantiam filium hominis fir- 
ilfe inczlo dici. Ad que jam ante refponfum ell per ea;quód cralTam 
petitionis principiicommittat fallaciam Smiglecius, qua nunquany 
ab co committi debet;qui alios docendi (ibi provinciam [umite 
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Ona nNnNEM illis verbis, Deus erat verbum, effentiam verbi decla. 

rare, peruegamus, Probatid Smigleciuseo , quód nihil aliud cfe 
poterat,nió Deus, À & in piirícipio erat,& apud Deum crat. At Arius 
concedebat, verbuim fuiffe in principio orhnium rerum, & tamem 
Deum ,neimpeillum unum etfe,negabat. Nos vero verbum iri princi- 
pio omnium rerum fuifTe aegamus , nec id docere potuit hactenus 
Smiglecius,ut ex capitibus fuperioribus cóllat.Negamus etiam, Ver- 
bum ita apud Deum fuitfe,ot ea apud Deum fünt;qua ad fubflanciam 
cjispertinent, fed dicimus,ita apud Deum fuitfe Sermonemin prin- 
cipio, ut func Angeli, ve] ut alia, quz Deo foli cognita funt, apud De- 
um etfe dici potfüot; Nullumell igitur hocargumentum Smiglecii, 
quod deindeiterum afcripfit fuo more.Dico iterüm,t veré Deus id, 
quod in principio omnium rerum elt,& etin Dco vel apud Deum in 
principio,fiChritlusnecin principio omnium rerum fuit,nec inDeo 
fuit, quid hoc juvabitsmiglecium? Imó ex co, quód Chritlus 3 Eae 
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è, & inprincipio fuiffe, & apud Deum in principio fuiffe dicitur, 
conftare dicimus, hic de principio omnium rerum fermonem non 
€tIc.nam quiab aternoe(t, isnu(piam alibi quàm apud Deum elfe 
potelt:& quia Chriftus apud Deum fuitfe dicitur, hinc concludi po- 
tct, eumin Dconon fuiffe, Echocunum argumentum e(Lcorum, 
quz numeris ad marginem annotavit S$miglecius. "s 
. . Alterum e(l,quód per verbum dicuntur faéta effe omnia. Deus au» 
temnon per aliquid creatum, fed per verbum fibi con[ubflantiale fecit o» 
mnia.Sed dum non probatur,in verbis,per eum fata funt omnia,con- 
tineri creationem cali & terrz , quid etfecitSmiglecius?Aliud enim 
elt facere aliud creare. Et nonubid; vox omnia univerfàliter accipis 
enda,(ed pleramd; ad materiam fübjectam reltringenda eft. 

Tertiume(t. Quia verbum abfolute Deum vocat , nulla partcula 
addita, que Deiimpropriam acceptionem denotet , fed eo plan? modo, 
quo Deus verus abfolute nominatur Deus At & Angeli & homines ab» 
foluté Dii appellantur,nullá additá partículà,qua tmproprizmDeiace 
ceptionem denotet , nec camen funt Deusille unus, Dcinde etiamfi 
non addatur particula aliqua ad vocem Deus, cùm de Chri(lo fermo 
clt, que impropriam Dei acceptionem denotet, additatamen funt 
ca,qua plùs valent, quàm particulaaliqua. Nam,cüm dicitur Sermo, ` 
talis Deus effe, qui apud Deum, nempe illum unum fucrit,non abfo- 
luté Deus elfe dicitur ullo modo: cùm item abfq; articulo in greco 
Deuscffe dicitur, & cùm vox Deus non fübjecti fed prædicatilocum 
híc habet,non planè eodem modo,quo Deus ille unus, qui pater elt, 
Deus nominatur. 

Quartum elt a more loquendi Iohannis, qui id, quod in fine fenteu- 
tie prioris nominaverat, repetit initio [equentis equidem eodem fenfu, 
‘Sed hoc jam dilutum erata Socino, qui docucrat , conjecturam iftam 
non tanti cffe debere , ut Iobannem falfa & abfurda dicentem facia- 
mus;qualía effent,eundem ctfe;qui e(L apud aliquem,&apud quem a- 
liquis elt. Deinde docuerat, faris ete ad oftendendum, morem slum 
obfervatumelfe, fidem nomen pofitum t ininitio tertia (enten- 
tiz, quod politum erat in Bine (ccundz , etiam(i diverfa (ignificatio- 
ne,quemadmodum etiam v: 10. dealio prorfus mundo (ex mente c- 
tiam adverlariorum) fermo cll in initio tertie fententiz, quàm ia fi- 
nc fecundz, Mundus enim, qui Chriftum non cognovit, non cll ille 
mundus,qui per Chriftum factus etl. Pracerea,cüm oftenditfet Soci» 
nus, mundum, qui per Chrillum factus e(t, futurum mundum figni- 
care pole conjecturam itam adverfariorum prorfus fallacem elfe 
dcmonllraverat, Smiglecius verò ad hac nihil folidé refponder, fed 

tantun 
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tantùm carpit Socinü,quód v: ro. triplicem mundum fignificari pof- 
fe dicat,)nempe 1.materialem,deinde homines bonos, denique malos, 
& dicit,voce Mundi nufquam bomines bonos fignificari,cim illi de mun- 
do non effe dicantur. uz refponfioSmiglecii calumnia illius eft. Nu- 
fquam enim dixit Socinus,per mundum (ignificarihomines bonos. Si 
dicat Smiglecius,Socinumverba illa, Mundus per eum faclus eft ita in- 
terpretari, mundusper eum reformatus eft, jam hocaliud e(t ab co 
quodilli affingit. Poteftenim mundus fieri vel reformari a Chrifto,8c 
tamen malus manere, Cim ad id , ut mundus per Chriftum reformas 
tus dici poflit, fatisfit;,per Chriftum non fletiffejquo minüsreforma- 
rc tur ,ctiamfi fieri potuerit ,utreipfarcformationem nonadmittc- 
ret. Quomodo enim fi mundus reformatus re ipfa fuilTet,dici poffet, 
mundum eum non cognoviffe?Hoc modo füprà dicitur,Chriftum il- 
luminaffe omnemhominem , quatenus fcilicet per eum non (letit, 
quo minisomnesilluminarentur,cüm interim paucos re ipfa & effe. 
&ivé&,utficloquar,Chri(lusilluminárit. 

Hactenus fe probaffe credidit Smigl., Chriflum effe Deum natu- 
rå, ex verbis Iohannis: Nuncad ea,qua nos dcillis fentimus;refellen- 
da accedit,qua priufquam abillius cenfura vindicemus,addamus hoc 
argumenti loco, Iohannem inhísverbis , Deus erat fermo,noncffen- 
tiam verbi fed munus ejus fignificare. Si in principio apud Deum 
velin Deo, ut vult Smiglecius, nemo effe poteft;nifi Deus; & fi, quod 
in Dcoell, Deuseft, certéqui dealiquo dicit;eum effe in Deo,ishoc 
ipfo jam dixit , eumeffe Deum, nec opus habet addere,eum effe De- 
um,nifi pervanam z&w6Aoylaw, Guia verdlohannes, poftquam dixif- 
fct,Sermonem apud Deum fuitfe,addit etiam,illumSermonemDeum 
fuiffe, hinc colligi poteft ; eum antea non dixiffe de Sermone,quód 
Deuseffet: & ita fal(um effe deprehenditur ,id Deum effe, quod apud 
Deum,vel,ut vuleSmiglecius, in Deoeft: & viciífim apparet, Deum 
elfe, diver(um aliquid effe ab co , apud Deum vel in Deo effe, & ita 
confequenter , Deum elfe, hocin loco non effe, Deum effe abfolute, 
vcl naturá, fed certo refpe&u. 

Sed nunc videamus, quid ad noftram de Chrifto Deo fententi- 
am refpondeatSmiglecius. Dicimus, ex voce Dei Chrifto tributa, 
non poffe colligi naturam divinam. Nam ea & angelis & hominibus 
tribuitur. Dicimus hoc in loco apud Iohannem diftingui Sermonem 
Deum, a Deo illo,apud quem fuit, itaut Deusille,apud quem fuit Ser- 
mo,Deus cum articulo, in grzco addito, defcribatur: Sermoaute (ine 
articulo Deus effe dicatur. RefpondetSmiglecius, fe jam oftenditfe 
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rus velunus. Ergo legat ea,quz adilta modó refpondimus,benevolus 
le&or. Ait,homines Deosappellari, fed non abfoluté nec proprie, ut 
Chriftus abfoluté & proprie appellatur. Sed fi non abíoluté Deum 
appellari ;e(t;non fine circum(lantiaaliqua, impropriz fignificationis 
indice,itaappellari, ut ftatim feipfum explicat Smiglecius, certe ab- 
folute Deus nonet appellatusSermo.Magnus enim inrpropria figni 
ficationis index eft , quód apud Deum, fcilicetillum unum, fuerit, & . 
quód di(tin&té apud Deum fuiffe, & Deus fuiffe dicitur. Hoc enim ne» 
utrum dici potuiffet,fi abfolutéDcus cffet Sermo. Deus enim ille unus 
apud Deum elfe non potefl; nec de Deo uno abfģ; nugatione dici po» 
te(t,cum (imulab aterno fuiffe & in Dco fuiffe, & Deum fuiffe,(i idem 
e(t abaterno eife, & apud Deum cffe,quód Deum effe,ut vuleSmigle- 
cius. Si porróis Deus abfolute non elt , qui non c(t omnium Deus,& 
c(t conftitutus Deus, ut ait Smigl. certé Chriftus non eft abfoluté De- 
us. Non elt enim DeusPatris fui , ut pater c(t'Deus ipfius/ nec talis 
perpetuó fuit, Iefum enim crucifixum Deus ille unus fecif Domini, 
(vel Deum,ut quidam legunt, quod idem e(lrc ipfa) & Chriftum. Si 
denid;id e(l improprié Deum effe , conilitutum & fub Deo Deorum 
effe , ut aitSmigl., certè Chriltusnoneft prorfus proprie Deus. D cus 
cnim illum Deum conftituit, & Deusilliuse(t & caput. 

Quanquam notandum e(t, Chritum, etiamfi ratione ejus, quód; 
quicquid babet & eft,Dei dono habet,& eíl,nec abfoluté nec ita pro- 
priè Deus dici potet, ut Deusille unus, qui pater ejus elt, (ed catenus 
ad alios, qui Dei dono Dii funt , pertinet : tamen rurfus ratione cjus, 
quod nunc habet & e(Labfoluté & propriéfuo modo Deum jure dici 
pole. Omnium enim, qua funt, folo Deo excepto, Deusef(t, & folus 
nomine Dei omnia adminillrat , qua ad falutem humani generis fpe- 
Gant,itaut Chriltum ex numero eorum, qui Dii Deidono funt, exi- 
mere oporteat, & unum cum Deo illo uno con(lituere , & dicendum 
fit,nobiseffe,ut ex multisDiis,unüi Deum,patrem,ita ex multisdomi- 
nis,unum Dominum Iefum Chriftum, Qua de re plura diximusinre- 
futatione Mon(lrorum, a Smíglecio confi&torum;, 

Ait Smigl. non necetfarium fuilTe, ut articulus voci Deusaddere- 
tur cùm de fermone e(l,e0 quód Deo vero, boc efl uui, qui pater e[l,tam 
eum articulo, quàm abfq; articulo,Dci nomen tribuatur, ez Chrifto idem 
Deinomen,quod bic abfq; articulo in aliis cum articulo detur , & locaal- 
legat, Aor.2028. Rom.9.5,Sed nodum nonfolvit.Nam firmum flat 
argumentum. Deum unum Iohannes defcribit in his verbis, Et fermo 
erat apud Deum , cum articulo. Ergo, cum deinde dicit , Et Dens erat 
fermo, abf; articulo addito voci Dcus, Dcum illum, de quo antea lo- 

cutus 
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cutus fuerar,non intelligit, Isenim eft Iohannis mos,ut,prilisvoca- De articuli Grea 
bulo absque articulo polito, deinde, illud iterans,artieulum eiaddat, ^! '*P*titione, 
ut con(tct, de re pauló anré nomipata fermonem effe , ut Socipus e- 

leganter docuerat ex ver: 4. Ibienim in verbis,In ipfo vita erat, nul- 

Jus eftin Graco artículus voci Žita prapo(itus: cùm veró ait, c 

vita erat lux bominum , voci Vite articulum addidit, Et ex cap: 13. 

V: 3. ubi, cùm dixifTet Chriftus, e quiaa Deoexivit , fine articulo, 

ftatim fuübjiciens, grad eum vadit, indicaturus , fe de codem Deo lo- 

qui;de quo multalocutus fuerat, nomini Deiaddicarticulum. Quo- 

modo igitur, priùs pofito articulo in verbis, Sermo erat apud De- 

uin, articulum deinde omittere potuilfet, fide eodem Dcoloqui vo- 

luiet in verbis fequentibus, e Deus erat Sermo? Deindeutyerum 
e(l,Dernomen,DeoPatri tam cumarticulo,quàm fine articulo tribui: Npa RG Aie 
ita,Chriflo nomen Dei,quod hic fine articulo tribuitur,alibi cum ar- heilte afurpes 
ticulo fimpliciter,vel fine caliadjuncto & conflructione,qua vim ar- ture 
ticulinon infringat, tribui, prorfus falfum eft. Quód enimlocos a 

Smiglecio citatosattinet, negamus Act:20.28.de Chritlo (ermonem 

elfe,de quoinfrà (uo loco plura. Rom: veró 9. 5., ubi de Chrifto fera 

monem elfe confitemur, articulum additum effe negamus, & tam 

ámpudenris aíirmationis non pudni tTe $miglecium valdé miramur, 

Verifimilé etiam effe aicSmigl: , Iohannem ideo articulum non 
prafixilTe, ne eadem omnino perfona Deus verbum, & Deus apud 
quem erat verbum,putaretur.Sed hic & cralliffima e(l petitio princi- 
pii, dum D.Iohannem erroris fui de perfonis in divinitate compli- 
cem facitSmiglecius: Et praterhocotiofa eft iflaconfideratio. Satis 
enim indicatfet D. Iohannes , non effe candem perfonam Dei & Ser- 
monis,etiamfi articulum appofuitfet,dum de uno dicit,quód apuda- 
lium fuerit;de altero ver, quódalius apud eum fuerit. Itaá;certum 
manet,D.Iohannem;addendo ad vocem priorem Dei articulum, do. 
cere voluitfe, illum effe unum Deum,apud quem Sermo fuit: non ad- 
dendo autemillum articulum ad vocem Sermonis; indicare voluiffe, 
Sermonemillum non propter effentiam,fed propter munus,Dei no- 
men mereri, cùm tantùm unus naturá & c(fentià Deus elfe poflit. 

Sed nunc D. Mofcorovii argumenta tría affert,ex hoc loco nexa, Aamen, 
quibus probat, lefum non effe eundem Deum,qüi Pater eft.Ouorum 2M 
primumeltl. Zerbum quod efl Deus, apud Deum fuit. Ergonon eft idem 
Deus, apud quem fuit, fed diverfum quid ab illo, alioquin idem apud fe i- 
plum effe diceretur, 2. e(t. Deus apud quem verbu erat,non erat apud 
Deum. Ergo alius efl Deus a Deo,qui erat apud Denm. 3. cll. Verbum 
nou poteft efe is Deus cujus eft verbum:alioquin neceffe effet dari alium, 
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cujus is Deus, cùm quo idem efl verbum, effet verbum. Hæcargumenta 
D.Mofcorovti fophifmata appellatSmigl.in ignoratione fundata,fed 
quam verè, mox appárepit. Ad primum enim refpondens ait, nece ffe 
quidem effe illum, qui apud aliquem ef cillum, apud quem alius efl effe 
aliquo modo fubftantiâdiverfos, ne idem apud fe ipfum effe dicatur , ab 
non effe neceffe omni ratione diverfos effe:fed fatis effe, fi fint aliqua fub» 
flantie ratione diver]i.Scd hactenus verba tantüm lunt. Nece ffe enim 
chut id, quod apud aliquem c(t, pror(us (it diverfum ab eo,apud qué 
eít,ut ipfa cummunis ratio teftatur, Videamus probationes, Affert cr- 
go duas. Quarum una eft: Nam eo Spiritus bominis dicitur in bomine 
ejfe etiamfi non fit ab illo fubftantia omnino diverfus. Scd termini mu- 
tantur, Nam fpirirítus hominis non ell dpud hominem,fed in homi- 
ne, utSmigleciusipfeloquitur. Chriflusautem non dicitur aloan- 
nc,c(fe in Deo,fedapud Deum: Et D. Mofcoroviusnon cx eo,quód 
Chri(lusin Deo,fcd quód apud Deum cfl,argamentatnr. Non omne 
autem,quod apud Deum cllin Deo e(Te,nimis evidens e(t,ut fuprà e- 
tiam diximus, Sunt enim apud Deum angeli,nec tamen in Dco funt, 
autad clfentiam ejus pertinent. : ! 

Altera ratio Smiglecii e(L.5i etiam duo in diverfis corporibus unam 
animam haberent (quod Deus abfolute preflare potefl ) effent ifli pro- 
cul dubio una fubflantia,re(petfu unius anime gr tamen nnus in alio Ye- 
ve exiflevet fubflantialiter. Confimiliigitur ratione, cùm dicimus vcv- 
bum effe apud Deum non efl neceffe a Deo patre diflingui divinitatis cf-- 
fenti, fed [atis eft, fubfiflentia divinitatis diflingui.Etiterum,Quia ver- 
bum dicimus diflingui ab co, apud quem eft divinitatis fubfiftentia licet 
non divinitatis effentia:fem perfona non natura ideo nulla bic contradi- 
éiio efl. En habesargumentationem Smiglecii,in qua vide,an.non re-- 
Giüs fophifma,idd; cratfumSmiglecii accufare pollimus,quàm ille in 
argumentatione D. Mofcorovii. Duo indver(is corporibusunam a- 
nimam babere poffe, quisunquam audivit, velipfum Deum facere 
poffe? Hoc enim effet naturam rerum invertere,cüm tot formasc(fa 
oporteat, quot (unt perfonz, Rurfus quisnifi fophitla divinitatis ef- 
fcntiam & fubfi(lentiain Deo dittingui poffe fomniavit? cùm quem 
admodum fubftantia Dei numero una tantüm datur, (ic non nii una 
ejufdem divinitas numero dari poffit, Concetfa autem in divinitate 
pluralitate perfonarum ,necctfarió etiam, pluralitas naturarum con- 
&cdenda eft. 

. Sen(itforta(feSmiglecius,hac omnía;ad excufandam contradi- 
ctionem infufficientiactfe,ideod; (ic refponfionem fuam finit. Quod 
fi ratione non capit Mofcaroyius, credat fidey rationem; Evan grise 

dei 
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fidei Catbolice juxta preceptum Apoftoli fubjicat neq; [ua ratione fidem 
Dei metiatur, Major enim cft Deus corde noflro. Quod fi nnumera Ca~ 
abolicorum boc efl doGtiffimorum,er in fcriptuvisverfatiffmorum homis 
num millia, nullam in ea ve contraditlioné deprebenderunt( alioqui rem 
tam incredibilem minim? cvedidiftent ) qua temeritate unus Mo]corovi- 
y: contraditiionem bic audet opponere? fuam potins vel ruditatem vel 
bebeiudinem mentis agnoféat , qui in media luce cacutiat , e» que omnes 
norunt, ignoret folus. Hacomniaideo afcripfi;ut videas,cordate le» 
Gor, in quid tandem de(nat ifla tam fophiftica monflrofiflima de 
Chiillo fententie defen(io,inanilem fcilicet nugationem. Iubet cre- 
dereSmiglecius, quod ratione capinon poteft. Quafi fcilicet aliquid 
fitin univerfa fideChriftiana,quod ratio non capiat;poftquam extitit 
revelatio Evangelica, quo nihil;ad omnes (lultiflimas opinationes & 
fomniaaliis obtrudéda, aptius eft.Cur igitur ipfe Smiglecius(id quod 
| xesell) alibiprobat, nonetTe contrarationem dogma Trinitatis , (i 
vultfidecredi,quod ratio non capit? Quz deinde cft ilta fides Catho- 
lica,cuiratio debeat fubjici?Fortaffe Pontificia. At ca tam efl Catho: 
lica,utGracorum;addo etiam Evangclicorum,.Pudcat jam tandem i- 
flius gloriationis,pontificie religionis homines, in tanta eorum; qui 
antiquitus ab ca diverfum fentiunt,& recensab ca defecerunt,multi- 
tudine,quá procul omni dubio Pontificios fuperant. Cuodnám por- 
rò przccptum e(t Apoftoli,quo rationem Evangelio,& fidei Catho- 
lica, fcilicet, fubjici jubeat?Cur illud $migleciusnon appofuit?Fortaf- 
Ús quia notum nimiserat? At ego hactenus nullum in univerfo facro 
codice legi,necullum ex eo proferetSmiglecius,fat (cio.Srillud intel- 
ligit2. Cor.10. s. captivantes omnem intelleétum in obfequium Cbrifli , 
hoc nec preceptum ullum Apoftoli eft.non enim;quid alii facere de- 
beant, præfcribit, (ed quid ipfe alios docens fecerit, defcribit: nec in- 
tellectum per fe Chritlireligioni repugnare,fed tantüm, quatenus ci 
rcpugnat,vcl fe adverfus eam effert,catenusa Paulo captivatum effe, 

. docet.Sed demusE vangelio fubjiciendam etTerationem,quidcum eo 
commune habet fides Catholica,hoc elt, pontificia ut eietiam ratio- 
nem fubjicere teneamur?Habetné illa tale quid,quod ratio capere nes 
qucat?ó animos hominum de mentatos,qui ita fentiunt? Bona ex par- 
tc humana rationis &Aoyov commentum elt. Ideoá; ad cam cogno- 
fccndam& rcjiciendam,poll revelationem Evangelii, inprimis ratio- 
ne fana opus eh, quâ,unå cum verboDei, (lante, vix aliquid inuniverz 
fa illaCatholica religione, fanum deprehendetur.Ratio,ratio cft, poft 
verbum Dei,guam ilta brutaPontificiorum religio ferrenequit, unde 
illie lacrymasut fcilicet rationi valedicat,qui cá tenere velit.Sed non 
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efficient,Deojuváte,ut,quodDeus,ad religionem intelligendam,ex- 
tare voluit (ingularillimum medium,& quodita fimile e(l religioni, 
utlux parva magDz, abjíciamus, & in retia illorum abacti, quicquid 
nobisjipfimet feducti,dicant,pro oraculis divinis exofculemur.Pro« 
bare omnia,ut licet & potfumus,ita volumus,quod olim etiam,tem- 
pore Apotloloru m,vulgo Chriftianorum licuifTe,legimus.Preterca 
numis fidem ratione metitur, qui nihil,ni(i quod ratio admittit cre- 
dere vult,ut Smiglecius jubeat, ne ratione fidem metiatur Mofcoro- 
vius? AJiudfanécfl,ratione fidem metiri, &aliud;nihilquod ratio non 
permittat,in fide admittere, Illud non licet: hoc verólicet & decet. 
Fidem enim ratione metiri,propri eftnihil recipere,quodratio fola 
non dictet: At multa recipit fides, quz ratio non dictat, qua fcilicet 
funt fupraratione.Dü igicurillaomnia recipimus,que nobisrevelata 
funt, licet (int fupra rationem,nullo modo,fidem ratione metiri,dici 
potfümus:feddum rurfus,receptts illis,quae (untfuprarationem(quia 
revelata fantin facris literis)nihil,quod rationi repugnet, tecipimus, 
fumma ratione utimur, & rem Deo facimus long? acceptillimam: & 
qui aliter faciuat,illi jam in præcipitio errorü & exitii collocati funt, 
Ita verò probatio, Major enim efl Deus corde noflro, Doctore 
Theologia digna efl, fcilicet. Jobannes, perfuafurus nobis, ut, fi cor 
noftrum nos reprehendat, multó magis Deum metuamus, ait, Deus 
efl major corde noftro, hoc c(t, meliüs nos novit, quàm nosmct ipfi, 
quod etiam verba fequentia,g novit omnia indicant:Smiglecius ve- 
ròca adducit ad probandum,non effe metiendam fidem ratione, Ita 
fcilicet nobis fidem fuam catholicam commendat , & ad fubjicien- 
dam ei rationem noftram permovet Smiglecius, qua talia mundo 
pandit myfleria, Iti multitudini Catholicorum doctillimorum 
&in fcripturis verfatillimorum,oppono pri müm illud: Quiaveritatiá 
charitatem non veceperunt,ut fal'vi fierent propter boc mittet illis Deus 
operationem vel efficatiam erroris, ut credat mendacio, &c. Deinde 
dico , doctiflimos etiam, & in fcrjpturis verfati(limos, non femper 
cóliderare,quid fentiant,(i fcilicet perfuafá iilis ficfeetfein Ecclefiaz 
Ecclefiam auté errare ponpolfe : & rationem in reJigione effe capti- 
vandam., His enim pofitis,etiam(i interdum ratio dictet,contradicti- 
onem ín cffe illis, quz confitentur ; tamen ilta falfa fundamenta im 
"transverfum eos rapient, & cum ratione potiüs infanire jabebunt, 
quàm ad rationis trutinam aliquid juftis ponderibus examinare pere 

mittent. 
Ad argumentum fecundum Mofcorovii refpondet Smiglecius 
fimili modo:Zx eo fcilicet quód Pater ug eft apud alium verbum anten 
eft apud 


$5 Verbiincarhatinatura. ` CarX, 

efl apud alium, folàm inferri, Patrem noneße verbum, non veró non ef- 
fe eundem cum verbo Deum , ei differre a verbo , quà verbum, non quà 
Deus efl. Sed totum hoc quid cftaliud , quàmiftaSmiglecio ufita- 
ta craffa principii petitio , dum pro conce tfo fumit, effe plurcsin di- 
vinitate perfonas,& hiscommunem effe deitatem? Quod idem eti- 
am in refpon(ione ad tertium argumentum facit. Manifefté enim 
pro conceffo (umit, verbum confiderari potfe , quá verbum & quà 
Deus;& verbum,non quá Deus, fed quà verbum, habere ad alium re- 
ferri,quodipfüm nunc in controveríia cft. Quo refpondendi modo 
dum ita (ibi placet Smiglecius , nonanimadvertit , nosab cjus; fi qua 
aliare, vel hac inprimis, confcílione & Ecclefiadeterreri, & in veri- 
tate, quam hactenus tenemus,vehementi(limé confirmari. Nam quae 
ifthecreligio eft, qua defendi nonpoteft , nilicontrover(a femper 
pro principiis fumat? nii ea, quz rationi contraria funt, vel faltem i- 
pfa lunt obfcuritas, corradat, & hominibus vi quadam obtrudat, qua 
vix e multis millibusunusaliquis egre intelligere pote(t, & (i is eti 
am urgeatur,tandem fe credere dicit;quz non intelligit? 

Iteruminfectatur Mofcorovium , quiait, Si verbum fit idem efa 
fentid cum eo apud quem efl, fore etiam idem perfoná, cùm perfona aliud 
nibil fit , quàm individua effentia. Et primüm dicit,ea, qut a Mofcoro- 
yio de perfong ratione afferuntur , fatis oflendere,quàm rudis e? hofpes 
fit in dolorumsqui ea de re accurato tratfant libris. Quali veró necef- 
fc it, Theologum verfatum effe in illis , que Doctores, nempe fcho- 
laflici,de perfong ratione , magis fcrupulosé quam verè & nervos 
fcripferunt , que potiüs fpernenda effe quàm legenda veritatis(ludi- 
ofo,jam fatisfuperdueipfa docet experientia. Nemo Theologus,cui 
Doctores fchola(lici; Theologi: vel quafi ex fcripto adverfus vulga- 
xem Theologumedito , ju(lum, de alicujus eruditione velabftrufi- 
orumTheologicarum controver(iarum fcientia,judicium fieri debe. 
at.Deínde veró de perfona fuam affert Smiglecius fententiam,& non 
repugnare, plures per(onas effe uniusnumero effentiz , nud afferir, 
qux veró a nobis in contrariam partem afferantur, afe in Monflris 
dilutaeffe gloriatur. Itaquelectorem ad refutationem corum , quas 
hac de re in refutatione Mon(lrorum cap: 7.dicta funt remitto. 


CAPES:X. 
Calumnia Smiglecii, quas nobis circa Chrifli divinitatem 
affimgit,refelluntur. 
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gcreincipit. Aitenim, nos Chriftum Deum metapboricum, e», quod 
gravius eft divino cultu indignum ,impotentem, ignorantem , et talem 
qui nos falpare non po[tit , predicare : & occafione harum calumnia- 
rumjitainnos & famam noftraminvolat, ut nectimoris Dei,nec ve- 
ritatis, neccivilis denique honeflatis rationem habuitfe videatur. I- 
tanélicetSm:,quod libet? At vivit Deus,vindex veritatis & corü,qui 
illam profitentur,futurus, Calumniare auda&er. Tu quidem,nifi fe- 
rio relipueris,calumniarum iftarum Dco reddesolim rationem, cùm 
telte Ioanne, omnibus mendacibus parsillorum (it in (tagnoardenti 
igne & fulphure:Nos veró,(ecundum przceptumApoltoli,cum mo- 
deltia & timore, bonam habentes conícientíam , parati ad apologi- 
am, Smiglecio & omnibus aliis, rationem reddemus de confe(lione 
quzinnobise(t,& quam vitå noftrá chariorem habemus. 

Primüm igitur genius Iefuiticusdetegendus occurrit , qui nihil 
fibi non arrogat,& nihil non facere & dicere erubefcit, dummodo a- 
liisdetrahat. Ait, noneffe cujusvis judicare, quid de divinitate Chrifli | 
fentiamus. ErgoSmigleciusunum fe effe illorum, cujus (it judicare il» 
lud,tacité quidem fed fatis faperbégloríatur. Quàm veró vana fit i- 
fta gloriatio,mox oflendemus. Aititerum,nos quamvis reipfa impi- 
iffimi fimus ,agnofci a nemine poge, er (pecie pietatis virus noftre impis 
etatis obfuftare. Vide, cui veritas & honeflas cordi e(t, quid non au- 
deataudaculuslIefuita? A nemine nos,ait;agnofci poffe,& ramenipfe 
nosimpiitfimosreipfaeffe,afferere nondubitat. $i nemo nosagno- 
fcere poteítquomodo agnovit unusSmigl:? N ille folus cornicum 
oculos confixit?Porró cüm,an impiiffimus reipfa quis (it,non nifi ex 
factis &confeflione agnofci ab homine pollit,nifi doceat Smig:,nos 
velimpium quid facere aut confiteri, videat ipfemet, videant & alii, 
quàm graviter inipfum Deum, & legem regalem charitatis peccave- 
rit, modó hoc aliquid apud ipfum valet. Samaritanus etiam a Iudz- 
is D. Iefusappellabatur, & daemonium habere dicebatur. Quid mi- 
rum igitur,nosalefuitaimpiiflimos cenferi? Refpondit Chriftus Ju- 
dais modefte,fe de monium nor habere,quia Patrem fuum honoret: 
refpondemus & nos,nos-non effe impiillimos. Deumením ex ani- 
mo colimus,&lefum Chriftum Dominum noflrum,cique ex animo 
obedire fecundum praecepta ejusannitímur.V os quidem Iefuita nos 
convitiamini , nosautem non quxrimus noftram gloriam, eft,qui c- 
am quzrit & judicat. Nihil dicoampliüs, cùm tamen quàm obvium 
fic, in Icfuitas iftud regerere,nemo non videat, Argumenta tam gra- 
visconvitii examinemus, 

Refugere 


$7 | C Perbiincarnati natuta. ear: X, 
c Refugere tos, oit, tam im feriptis quàm in congve[fibus difertis vera 
bis fütevi id, quod revera de Chrifli divinitate fentimus nempe Chriftum 
non eke verum Deum fed Metapboricum , e talem qui ex fe nibil po[Jit, 
quique divinum cultum ex fe non mereatur, fed ex Patris mandato dun- 
taxat. Nominibus vero illum magnificis quidem c? divinis nos exorna= 
ve , fed quibus rei c» vera dignitatis nibil fubfit. Totam enim Chrifti di- 
gnitatem perire , fublata veri Dei ratione. En habescriminationem 
Smiglecii audacem illam quidém , fed veracem minime, Nonné 
€nim,libris non paucis in publicum jam pridem editis,diferti(limà 
confitemur, quid de Chrifti divinitate fentiamus? nopnélibellus de 
Divinttate Chri(ti nuper editus , fatis (uperque id ipfum teftatur; &, 
an refugiamus diferte idipfüm fateri;pauló pofl conftabit,cüm ad ea, 
quz nobis Smigleciusobjicit, direté re(pondebimus. Sed cfl, quod 
adver(arios malè habet,nos fcilicet föbriè, Deo juvante, de rebus di- 
vinis,ex folis facris iteris,fapere velle, &diserentià inter Deum pa- 
trem & lefum Chriftum conflitutá, diverfo modo de patris, diverfo 
de Filii divinitate diferere , & itatotam eorum Theologiam fubvere 
tete , quemadmodum per corum Theologiam Apoftolica religio, 
quantum in illis fuit, fubverfa elt. Hac rationc dumillos premimus, 
defendunt fe quidem , quam diu poffunt, rationibus, fed quia ab his 
tandem def(lituuntur,ad ejusmodi convitia,cavillationes &calumnias 
tanquam ad facram authoram devolvuntur, 

Ridiculusautem ariolus eft Smiglecius dum nosco confilio id fue- 
we ait, ne, fia pert? in lucem proferamus , quàm abjecte de Chrifto feuti- 
mus noftrorum animos a nobis a vocemus cir rejiciamus quorum pluri- 
mi nil ejus modi a nobis de Chriflo a [feri opinentur.Ergo noftram tacite 
iterum Smiglecius pungit confcientíam , quali (cilicetnon Dei & fa- 
lutis noftræ,fed hominum caufá religionem tractemus. Quorum ve- 
rò hominum caufa? quos vos Iudeis & Turcis deteriores proclama- 
tis, & qui revera flu]ta & infirma mundi funt , imà qui non funt. At 
nonitadefipimus,Smigleci, ut,fi hominum captaremus aurcs & ani- 
mus, non alios reperturi fimus, quorum fcilicet favor plus nobis pro- 
delfe poflet , quàm eorum , quos nunc docemus. Vobisifta relin- 
quimus qui folo hominum , quibus libertatem promittitis , ipfimet 
fervi corruptionis , favore hactenus freti, ita infolentesellis,& nemi. 
nem non contemnitis & condemnatis, qui vos nonadorat: Nos con. 
tenti Dei gratià, & bonz confcientiz teftimonio, unà cum noflris, 
qui non coadte fed fponte fua nos audiunt , & pro paftoribus fuis ha- 
bent, officium noftrum facere non defillemus. $ed nunc tandem fa- 
tis elt proémii.Ipfam rem videamus aliquot capitibus explicatam. 
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Primum eft , nosnegare Chriftum verum Deum effe. Refpondeo 
difert?, Nosaffirmare,verum Deum duplici modo confiderari.Nam 
& is verus Deuse(t,qui ex fe ipfo & naturá divinitatemhabet: Et isc- 
tiam,qui divinitatem vcram datam habet. Prius nulla eget probatio 
fic. Po(lerius patet ex co, quód ipfe Deus, alios etiam, Deos appella- 
vit, & fe Deum illorum elle profitetur,ut in rcfutatione Monftroiü 
aSmigl.confictorü fusè demonftratü eft.Quos veró Deusipfe Deos 
appellat, & quorum ipfe Deus eft,quomodo non funt veri dii? Vnde 
inicrimus: Stilli funt veri dii,ad quos fermo Dei factus eft quomodo 
Chriftus non erit verus Deus, quem Pater non tantüm fandtificavit 
& in mandum mifit , ut Chri(tus olim argumentabatur, fed ctiam in 
dextera (üa collocavit , & omniumharedem conftituit? Quid jam 
vult difertiusSmiglecius? Si dicat,verumDeuma divina effentia dici, 
Chiiflua autem eam liabere a nobis negari , jam ron dicat, nosnon 
difertè fateri quod fentimus, fed agnofcat fuum in defcribendo Deo 
vcerocrrorem. Verumquidem c(t,cum qui divinam habet effentianz, 
elTe verum Deum: at nonitidemi verum , quictinque ell verusDeus, 
cum habere divinam effenaiam, Si dicat iterum , ineptéillum Deum 
verum appellari, qui divinam potentíam fecum communicatam ha- 
bet, etfentiam divinam non habeat, agriofeat, fe cum fcripturis bel- 
lumgerere.Ha enim,dum angelos & homines quofdam Deosappel- 
Jant certè necfallunt nec ludunt. AitSmiglecius, Angelos & homines 
non e(Te veros Deos. Atjamcontrárium o(tendirbus. Nec quicquam 
tcfert,quàd folus pater dicatur verus Deus. Alio enim fenfu Deus pas 
ter verus Deusdicitur,alio homines & Angeli. Et pote(l id, quod in 
fuo genere excellentillimumelft,(olum itaappellari,ut prolixe in re- 
fatatione Morilrorum aSmiglecioconifidtorum demon(travimus;in 
qua etiam figmentum Smiglecii , Angelos & homines non effe nec 
fallos Deos nec veros,fed'metaphoricos, decectum e(t, & oftenfum; 
quicunq; e(t Deusob (imilitudinem, illum veré & verum effe Deuny; 
analogic? , licetnon eo prorfus modo, quo Deus ille unus veruseffe 
dicitur, Et Noc unum caput cit corum,qua;,de Chri(lo fentire nos;ait 
Smiglecius. i 
Alterum caputeft, Oubd quia ob poteftatem divinam Chriftum Des 
nm confitemur, Chriftus fit Deus Metapboricus e improprie Deus. Re- 
fpondco directé.Qui De” e(t,aut ob diviná naturá aut ob diviná pote 
(lat&,Deüs e(t. Nå prater hos duosmodosnullütertiü meminit fcri- 
ptura. At Chril ob diviná naturà Deusnon ei nec effe potet Elt c- 
nim homo. Vnde conflat;eum perfoná etiá cffe humanam. Homo e- 
nim perfonátantümhomo elt, Sibuanana jcifonacil, divina effe ne. 
quit, 
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quit.Effent enim duo Chrifti & duo Dei filii, Præterea naturaDei,nua 


Mero tantüm upae(ft.Si numero una cht, quomodo pluribus commu- 


nis, cùm hoc contradictionem implicec? Ergo Chriftus elt Deus ob 
divinam poteftatem, Siob divinam poteftatem Chriftus Deus eft, di» 
cat vel Judat quid & quomodo velicSmiglecius , Deus tamen ob na» 
turam divinam noncrit Chriftus. Chri(lum autem ob fimilitudinem 
cum Deo,prafertim in pote(late,Dc( appellari;iptitlima veritas c(t. 
Tertium caput eft , Nos Chriftum divino cultu indignum pradi- 
care. Sic enim &«ituluscapitis hujus, & ad marginem additio habet, 
Sed haccraffa calumnia eft. Quienim Chríttum divinohonorc affi- 
cimus, perpetuo illum adorantes, & quando opus efl,ip(ius auxilium 
implorantes , quomodo cum divinohonorcindignum cen ere , dici 
abíá; (umma calumnia poffümuseSed ait Smiglecius, nos nifi accedens 
te divino mandato, dignum eum babere divino cultu.Primùm dico,quae 
cung; de caufa eum dignum judicemus divino culta , dignum tamen 
judicamus. Cur igitur falfum teftimonium dicere non erubuit Smi- 
glecius? Deinde dico, nos agnofcere Chri(lo divinum cultum debe- 
ri, non tantüm.ob divinam autoritatem, fed ctiam ob divinam Chri. 
fli poteflatem,adeo ut,etiam(i non extaret Dei preceptum tamen te- 
neremur ci cultum divinum praflare, de quo plurain ccfutatione 
Monftrorum. Quomodo igiturnoscavillari non erubuit Smiglecius? 
Quartum caput e(t,505 Chriftum predicare Deum impotentem.Sed 
& hac intolerabiliscalumnia eh. Nosenim animo credimus, & ore 
confitemur,Chriflum effe Deum omnipotentem,prafertim in nego- 
tio falutis:Et, Ñ, tete Apoltolo, Deus Domini noftri lefu Chrifti pater 
ille gloriæ, füpereminentem magnitudinem virtutis fuæ, innos cre- 
dentesoperatus e(l in Chrifto, cùmillum folum ex mortuis fufcita- 
vit, & collocavit in dextera fua in caeleflibus &c. quomodo non fu- 
pereminentior magnitudo potentiz in Chrifto agnofcatur , qui o- 
mneshominum mortuorum myriades ex mortuisrefüfcitabit , & fi- 
deles inthropofuo collocabit;uteum Deusin thróno fuo collocavit? 
Quomodo eum impotentem Deum pradicari a nobis abf; magna 
calumnia dici poteft, quem nos nunc loco patrisita regnare dicimus, 
ut paterneminem judicet,& ipfeChri(tus Patri olim fübjectus futurus 
fit? Ollrovius fané Canonicus Cracov enfis,cüm (la legeret in expli- 
catione mea verborum Chrifti Matth, 28 , dici aliquid anobisfenüt,. 
quod Değ privare gubernatione illius ipfivifum cll. Qua tamenin re 
falfuse(t.Nam hic elt perfe&i(Timus & Deo dignillimusregnandi mo- 
dus, peralium regnare. Smiglecium igitur hortor, ut hanc fuam tam 
Gravem calumniationem agnofcere velit. At dicitnos talcm Chriftum 
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facere , qui nibil ex fe ipfo poffit, quiq; omnia non fua fed aliena poteflate 
füciat,quiq; ad omnia patris mandato cr autoritateegeat. Primüm di- 
co,(i Chrillum omnia facere pote confitemur quocund; modo, im- 
potentem nos cum prædicare (ine calumnia dici non poteh ? Deinde 
dico, nosid, quod tantopere infectatur Smigl., ex fcriptura didici(Te, 
qua millies teftatur,Chri(lum nihil'a fe ipfopote,& omnem poteftas 
tcm ipfietfe datam? Quanquam cüm de divinitate Chrifli fermo eft, 
quam nunc habecnunquam dicimus, euar aliena poteftate omnia fa- 
cere, & adomnia patris mandato egere ; nec etiam fcriptura (quam 
idaffirmat,adco ut valdé miremur Smigleciuar,qui & in Mon(lris fu- 
is & híc iterum dicat, Chri(tum appellari miniftrum Dei, Hebr. 8.2, 
cùm tamen fanctorum tantüm miniller figurato loquendi modo ibi 
appelletur:Deiautem reverá fit non mini(ler,(ed filius& heres,quem 
pater familias domui fuz regendæ prafecit. Semel enim ei data c(t 
potellas,qua jam propriacjus facta e(l,adeó ut Chriflus,qui,refpectu 
dationis, a Dco dependere dici poteft, refpectu poffelionis & ulus fe- 
mel datz pote(Tatis,non dependere ab illo,fed loco illius quodammo- 
do regnare dicijurepo(lit. Que de duplici Chrifli poteltate differit 
Smigl., & przíertim deea, quam naturaliter unà cum divina etfentia 
fecum communicatam habere eumaffirmat, ea commentum funt ho- 
minum, qua hactenus Smiglecius nulla ratione;nullo argumento de- 
mon(lrare potuit aut unquam poterit.. i 

—— Quintum caput ch, nos Chriftum ignorantem Deum facere. Scd & 
hoc calumniá non caret. Credimus enim,Chri(lum,cüm interrís de- 
geret, omnia fcivilfe,que ad falutem humani generis pertinent: Cre» 
dimus etiam,nuncillumomnia habere perfpe&tifhnyaqua ad eandem 
requiruntur. Àt dicit Smiglecius. Sapientiam Chriflo in infantia ejus 
non conceditis , perfettam in etate puerili negatis,quin etiam ignoratio 
nem diei judicii Chrifto cum munus [uum obiret,attribuitis, Scd hoc ali- 
ud cít,quàm Chrillumignorantem facerc. Potc(l cninraliquisiflis re- 
busenumeratis carere, & tameninterimdiviná przditus effe fcientiá. 
Aliud eftquadam non neceffaría nefcire : aliud ignorantem effe, Iam, 
fi facra literæ tellentur,Chrillum crevitfe fapientiá,(i te(lecur, nemi- 
nem prater folum patrem (civitfe olim diem judicii, ned; ipfum fli- 
um , numob talía convitia & cavillationesSmiglecii veritatem hanc 
abnegabimus? Víncat potiüs veritas, & erubefcat omnisconvitiator 
& cavillator. 

Sextum caputef(L, nos Chriftum talem Deum facere,qui nos falvare 
non poffit. Sic enim habet capitis titulus & marginalisa(criptio. At 
hac rurfuscalumnia gravis & impudenseft, Credimus enim ex ani- 
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mo,& oreconfitemur, Iefum Nazarenum, omnes, qui in ipfum cre- 
dunt , aliquando ex mortuis virtute & potentia fua refüfcitaturum & 
donaturum beata immortalitate, Pudeat igitur hujus tantz calumnia 
Smiglecium, At dicct,nos rion fateri, Chrillumex fe iplo nos falvare 
poffe. Ego veró dico: Si dicimus,Chri(lum nos(alvare poffe quocun- 
ģ; tandem modo , jam fal(ó dici apparere , nos fimpliciter affirmare, 
Chri(lum nos falvare non poffe. Chriflumautem nos fervare poten- 
tià fuà diviná, datà quidem fibi a Patre , (ed nunc propriá illius effe&tà, 
adco verum ch, ut, licet univerfus mundus rumpatur,aliter (c habere 
nequeat. 

Socinum in libro de Servatore affirmare, Chriflum pro peccatis 
noftris non fatisfecilfe, nec veniam peccatorum nobis promeruilfe, 
fatemur. Quid enim opus erat fatisfacere pro peccatis noflris, cùm 
ncmo id requireret? quidopus erat veniam promereri,cüm Deuscam 
fponte fua offerret? Sed Socinum tantüm ideo Chri(lum Servatorem 
nohtrumconftituere, quód faluteni nobis annunciaverit, & divinas 
promi(liones morte fuaconfirmaverit, quod affirmat Smiglecius, ne- 
gamus, & magnam magno viro, & nobisuná cum illo injuriam ficri, 
coram Dco & fenfatispiifd; hominibus conquerimur. Potilfimam 
enim caufam, cur Chriflus fervator nofter (it , in ipfo libri (ui initio 
hanc afcrip(it Socinus , quód vitam zternam nobisei fidem habenti- 
bus ipfe daturus fit, Videat nunc Smiglecius,quomodo (e ei,qui rc&tà 
judicat; purgaturus fit; : 

Septimum caput cft nos Chriflum femideum facere. Sed quàm fri 
vola & homine religiofo indigna (it ifta cavillatio,in refüutationeMon« 
flrorum fuse oftenfum eft. Chriflum confitemur nunc perfedtitlimo 
modo cffe Deum &Chri(lum: Eundem etiam Chriftü& Deum fuiffe, 
cùm in terris ageret, licet modo minüs perfecto, affirmamus. Quod 
ita claré te(lantar omnesfacra literæ,ut nihil clarius. Ridcat igitur & 
exagitet, quantum vclit,verbis, hanc facrofanctam veritatem, rem i- 
pamnonctvertet, fibiautem fuis; multüm apud cordatos exitima- 
tionis detrahet.Nam fi ito modo agere liceat;nihil c(l,quod non fan» 
nis & cenfurisobnoxium (itinuniverfareligione, — 

Octavum caput ekt, nos Chriftum Dei vicarium facere. Et hicca- 
villus e(t, quo remoto, ipfa Chri(li divinitas relucebit. Nos enim 
eum fcriptura dicimus, Chriftum Deum etfe unà cum illo uno Deo, 
Quemadmodum filius regis, (iaPatread regrium admittatur , non 
proprie vicarius ejus, (ed unà cum Patre (uo Rex etfe dicitur.Iam G il- 
li dii (unt, necpotelt fcriptura folvi, ad quosfetmo Dei fatus cft, 
quomodo is Dcus verus nonerit, quiuná cum Dcoillo uno, Deus 
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ell, & regnum (ibi univerfumin EccleGa traditum a Patre habet? 

Nonum capute(t, nos Cbriflum fecundum carnem filium Dei pro» 
prio efte fecundum fpiritum ver Filium Dei metapboricum, cr eo gene- 
yationis modu, quo alii adoptivi Dei filii generantur, genitum affirmare. 
Quim multiplex híc (it cavillatio , in refutatione Mon(lrorum fatis 
fuperque demonílratum c(t. Credimus, Iefum effe filium Dei tum 
propterconceptionem & nativitatem miraculofam,tum propter fi- 
militudinem, quam cum Deo olim habuit, fanctitatis , fapientiz & 
potentiz,&,quam nunc habet,immortalitatis. Hacc ica vera funt;ut 
nemo fang mentis ca negare pollit, Quz quia refutare non potet 
Smiglecius, ita denigrare fuis petulantibusdicteriisvoluit. — 

"Decimum caput e(t, Nos duos natura diftinilos Deos proponere, 
quo ei geniilifmus gr Idolatria inducitur. Sed hoctotum cavillis ple- 
numelfe, & a veritate alienifIimum, in refutatione Monllrorum do- 
cuimus. Credimus,(üb novo Foedere,teneri noscolere,unà cum illo 
uno Deo, Iefum Nazarenum, quemille a dexteris fuis collocavit, ca- 
que in re apertifIimam fequimur Dei voluntatem. Ethoc primum 
Chri(lianz religionis myfterium eft. Hoc quia tollit monitrofam 
Smiglecii de Deo Trino & uno opinationem,& non habet Smigleci- 
us,quo modo rcfatet,variis modisexagitat,carpit,& cxibilat.Sed frus 
ftra.Jamenim nimis manifetè,Dei gratiâ innotuit, unum e ffe Deum 
patrem , &unum mediatorem Dei & hominum, hominem lefum 
Chrillum : & fedenti in Throno,& Agno illius deberi gloriam & ho» 
norem: Im vitam aeternam cffe;ut agnofcatur pater , folus ille ve- 
rus Deus, & quem ille milie, Iefus Chriftus. Cui (it gloria nunc & im 
perpetuum. Amen. Gentilifmus autem & idolatria nulla ibi e (fe pot 
gell, ubiomnia fiunt fecundum exprelfum verbum divinum. 


CAPIT XI. 
€Deverbi D. Johanni: Omnia per ipfum fata funt. 


P: R SERMONEM omnia & mundum factam elfe concedimus, 
hoc enim diferte ait Iohannes: Sed ex co concludere, Chriftá elfe 
Creatorem cali & terre, multiplicem fallaciam continere dicimus. 
Primüm enim vox omnia abfolutè accipituraSmiglecio , cùm nimis 
notum (it , eam fzpenumero fecundüm quid accipiendam efc. De- 
inde vox mundus accipitur pro mundo hoc afpc&tabili, cùm tamen 
conftet, vocem mundi, prater alia, homiaes folos & ipfum futurum 
mundum fignificare. Tum facere vel fieri accipiturab adverfario 
pro creare velcreari cùm certum fit multa fieri, qua tamen non cte- 
antur, 


$3 Veibiintarnati náturd; Civ: Xi. 
ántur.Denique per aliquem fa&ta etfe ornia;accipitur pro eo,ac i dii 
Gum effet;aliquem omnia fecitfe ciim tamen con(tet;hoc loquendi 
modo pofteriori, caufam efficientem principalem , illo veró priori 
caufarh mediam inllrumentalem denotari, Adhac quid refpondeat 
$miglecius,videamus. | 

Primùmait, voren omnia abfolute pofitam efe, ideoque abfolute ea 
tiam accipiendam. Nam fi reflringenda eftet , adjeciffet Iohannes alis 
quid , ex quo ea reftritlio intelligi poffet. Sed hoc argumentum infira 
mum effe, plurima faerarum literarum exempla docent , in quibus 

Vox omnia abfolute pofita eft,& tamen rc(lringenda,quorum unuax 
atque alterum nunc adducam.10h:4.25 .$cio,quód Meffias venit,qui dia 
citur Chriftus cùm venerit ille annunciabit nobis omnia. Rom:8.28.5ci- 
mus quód diligentibus Deum omnia cooperantur in bonum. & v:32.Q nii 
(Deus) proprio filio non pepercit, fed pro nobis omnibus tradidit illum, 
Aid non etiam cum illo omnia nobis donabit? Hicb:3, 17. V nde de» 

uit per omnia fratribus affimilari. x.Toh:2.20. Et vos unétionem babc- 
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in Gingulis fere locisreftri&tione peculiari opuseft.In primo enim lo- 
code rebustantüm ad cognofcendam Detvoluntatem,in fecundo & 
quarto de folis sffli&tionibus, in tertio de promiflis tantüm, in quin. 
to de rebus tantüm,qua ad falutem & religionem pertinent , fermos 
tiem effe, quivis per fe intelliget. ; 
Quod veró deinde prolixé docet, poffe etiam tractarifub Evanz 
gelio, de rebuslongéante Evangelium factis, id nihil caufar ejusjue 
vat, fed tantüm , f) verumeffet , nollram de his verbis fententiam ez 
verteret. Nobisvéróad argumentum, quod ex vocc omnia fümitur, 
€vertendum, fatis e docere, eam potfe accipi non univerfaliter, 
Quanquam ineptiflimum eft, quod ad hanc noftram de voce omnia 
fententiamevertendam affert Smigleci». Non enim dicimus, omnia; 
quz in Evangelio continentur,pracise ad Evangelium ita pertinere; 
ut pro rebus fub Evangelio factis cenferi debeant , fed ea, que indefi- 
nitè vel generatim fub Evangelio dicuntur, ad negotium Evangclii 
*cferenda cffe contendimus,ut cùm dicitur: Omnia per Sermonem fa- 
čka effe,v el Mundum per eum fatum cffe. Ec, aliunde conílarct, crea» 
tioncm etiam mundi ad Chriflum pertinere, facilé in cam fententia 
amiremus, hec & fimilia verba illam etiam continere: Iam veró; 
quia id prorfus falfum elt perfe, quomodo patiamur hzc verba,qua 

aliter explicari poffupt,ad ifla pertrahi ? 
, Quód Iohannemde verbo ante carnem loqui fuo more iterat 
Smiglecius, id magna'illiusaudaciz fignum cfl, Nusquam gu lo 
annes 


Vox Omnia ad 
materiam fabjez 
Gam reftringens 
da, 
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hannesde verbo , quod caro factum fr, loquitur ut fi uprà non femel 
indicavimus , & infrà iterum docebimus. Tunc enim, (latim ,cüm 
verbum,vcl is,quí verbum fuit;effe capit, caro etiam fuit. | 

Sed audiamusalia. Quinque enim argumenta affert Smiglecius; 
quibus probet, per verbum omnia abfolute effe facta, ut ipfe eorum 
Argumenta Smi- numerum ad marginem annotavit.Primum ell, D. lobannes,quemad- 
glecii refellun-— modum hic de uerbo ante carnem agit, ita de om mium ante carnem effes 
Mt £lione loquitur. Non igitur de rebus fub Evangelio factis exponi poteft 
qobannes. Sed hoc jamdictum fuerat, & a nobis refutatum eft. Quo: 
modo igitur denuo pro novo argumento obtruditur? Iohannesnihil 
prorfus,quod ante carnem factum (itymeminit;imó nec verbum ante 
carnem fuiffe dicit : fed verbum carnem fuiffe ait, nempe perpetui; 

Ineptiflimé igiturtotieshociterat Smtglecius. 
Secundum e(l, De rerum fub Evangelio fa& arum per verbum effe» 
| £ione agit poflea lohannes cùmait:verbum carnem factum plenum gras 
tie čr veritatis, e? de plenitudine ejus nos omnes occepifte , er gratiam 
ac veritatem per Chriftum factam efte. At nihil impedit, quominüs i? 
dem bisdicatur , præfertim a lohanne;qui hac repetitione delectari 
quodammodo videtur, maxime veró,fi id fiatdiverfo refpe&tu. Ans 
tca in gencre dixerat;per verbum omniaetffe facta , poflea infpecie 
commemorat quzdam,qua per Chri(tum facta (int. Pluraauté funt, 
quz per Chri(lum facta i S Eea a aiioe Chri: 
ftus utramque mundo patefecit. Meminerit autem Je&or, Smigleci- 
um (ibi & aliisimponere , dum diverfis temporibusomniai(ta , de 
quibus hic fermo eft, & veritatem ac gratiam per Chri(lum facta efo 
fc (omniat,cüm eodem tempore ifla omnia faéta (int,nempe in priri- 
cipioEvangelii.In principio enim Evangclii,vel ftatim poft principi- 
um, quandofcilicet omnia per ipfum facta funt, Sermo caro fuit, & 
habitavitinter Apoftolos , & vila fuitgloria ejus , gloria quafi unige- 
niti ex patre,plenus gratiz & veritatis,& acceperunt de cjus plenitue 
dinc omncs Apoftoli, & gratiam pro gratia, gratia denique & veritas 

peripfum facta eft. 

Tertium efl, Jobannes de verbo , quod eratin principio apud De~ 
um, ci quod Deus erat, ait, omnia per ipfum facta effe. Atqui res ad E- 
wangelium (petfantes non tunc funt fatte cùm verbum erat apud bomi 
nes neque av folum Deus erat, fed ercùm caro fa&ium,babitavit in no- 
bis.Non igitur ea folum gue fub Evangelio fa&a funt intellexit Ioannes, 
Reípondeo,Iloannem quidem dicere,per verbum quod erat in prins 
cipioapud Dcum;& quod Deus erat, omnia effc facta : (ed non dicit, 
tuncin principio,cüm fuit apud Dcü.omnia per illud facta cffe.Potuie 
t igitur 


és Verbi incarnati natura, Car: XI 


Voitur verbumin principio.effe & Deus effe,& potuerunt deinde (uo 
temporcomnia per illud fieri,quando fcilicet facere ifta omnia capit, 
quod pauló poll initium Evangelii , cùm Chriftus docere cepit, fa- 
€tü efle,teltanturS.literz.Cüm enim Iohannes Baptifta captus efTet, 
a quo initium F vangelii, tefte Marco cap:1.1. faciendum eft, Chriftus 
capit docere,& ab co tempore omnta per iplum fieri ceperunt. 
Quartum eft, Ea verba, fine ipfo fačtum efl nibil, quod factum eft, 
eam vim babent,ut nibil omnino fit fa&lum,quod non fit per verbum fa- 
&um , que cum abfolute dicantur , nullo modo ad res tantùm Evangelii 
rejtringi dcbct. Scd & hoc totumnihil aliud füadet, quàmomnia, 
uzcund; ad Evangelium pertinent, fata effe vel per Chriftum, vel 
ltem non finc Chriflo;nifi doceatur,vocem omnia abfolute accipi- 
endam effe, quod hactenus factum non efl, nec impofterum fiet un- 
quam, Poffeautem ad certa quedam omnia;talia verba addi,is facile 
confitebitur;qui confiderat;aliquaeorum,qua ad negotium Evange- 
litpertinent,eaj; non minimi momenti,non peripfum Chriftum,fed 
per Apoflolos illius facta effe: & pretereaexemplum hujufce locu- 
tionisapud eundem Iohannem infra habes, c. 18.20. Ego palam locu- 
tus fum mundo , cgo femper docui in Synagoga ei in templo ,quo undiq; 
Indeiconveninnt gr in occulto locutus fum nibil. Nbicertum eft;de ea- 
dem re diciiflaomnia,ad tanto fcilicet rectis eam explicandam, 
Attulerat,ad mentem fuam explicandam, Socinus locum Rom.r, 
ubi ctiam invifibilia Dei acreatura mundi perea quz facta funt, di- 
«untur intelle&a confpici. Hoc Smiglecius ita fimpliciter repellit, 
quód ex omnium interpretum fententia locus ille Pauli de rebus factis 
multo ante Evangelium intelligatur , quippe quod Paulus de gentilibus 
loquatur &c, Sed hæcrefponlio indigna eft Smiglecii ingenio. Non 
*€nim parit errori patrocinium errantium multitudo. De gentilibus 
autem,quatenus gentiles funt,ibi Paulum fermonem habere, prorfus 
incertum elt Nam de iis loquitur , qui illam veritatem detinent inin- 
]u(litia. Hocautem de gentilibus, quatenus Chrifti prorfus expertes 
funt,dicinon poteft.Nullaenim veritas Dei eft, quam illi detinent;aut 
detinere poflintin inju(litia: Necdici potell;gentiles,quatenus genti- 
les,omnesin inju(litiafuiffe pofitos. Cùm ad hoc requiratur infignis 
quadam maliítia,quá plurimos gentilium caruiffe & verifimile eft & 
te(lantur ctiam hifloriz. Loquitur deinde deillisiin quibus, quod no. 
tum eft Dei,manife(lum eft. Acingenrilibus,quatenus gentiles & ex- 
tra velante Chrillum funt; non omne, quod notum eft Dei, manife- 
ftum efl: Imà vix millefima pars ejus, quod notum eft Dei,illis mani- 
fetum e(t, Loquitur porró de illis,quibus Deus id , quod in S x . 
I chum 


De quibusnim 
gentibus fermo 
fit Rom: 1, 


Deloco Col; 1, 


Car: XI Refutatiouis libelli de divina 66 


fe(tum erat,revelavit. Gentilibusautem,quatenus gentiles,nulla re- 
velatio contigerat, Quz enim naturaliter illisinfita erant;illa revela- 
tionis nomine indigna prorfus funt vel faltem nufquam ita appellan- 
tur, Imó pugnant fccum, naturaliterinfita & revelata. Loquitur de-, 
niģ;(utalia non pauca omitram)deillisquiDeum cognoverant.Gen- 
tiles autem,quatenus gentiles,quantumvis habeant recti & pravico- 
,gnitionem , nunquam tamen Deum cognoviffe dicuntur. Sed hac 

&s «v 7reeód'o. 

Quintum argumentum Smiglecii eft, Si fcriptura per fcripturam 
explicanda eft, fatis appavet,quenam fint ea omniaque per verbum fà- 
éfa (unt. Nam idem Ioannes mox ait:In mundo erat,cr mundus per ip[um 
fütéua cfl. Et Paulus Col. 1,16. In ipfo condita funt omnia in celis et» in 
serra yvifibilia e invifibilia, five throni five dominationes , five prine 
cipatus, five poteflates,omnia per ipfum er in ipfum( in ipJo baber smi- 
glecius cum vulgata, ) funt creata, & ipfe efl ante omnes, (omnia babet 
$miglecius ) e$ omnia in ipfo ( conflant omifit $miglecius.) Etait: En i= 
gitur omhia per verbum fatta funt, Mundus inprimis ipfe,qui omnia cona 
tinet deinde omnia incelo c in terra yvifibilia e? invifibilia,non bomi- 
nes folium fed c Angeli.Sed,cüm vox Mundi prater hanc coeli & terrae 
machinam alia ctiam fignificet, quis non videt vitium in argumenta- 
tione Smigl.? Significat autem, inter alia, foloshomines, & ipfum:«- 
tiam mundum futurum , utinrcfutatione Monílrorum docuimus, 
Quia porró minuse(t , onmia qua funt in ccelis & in terra, vilibilia.& 
invifibilia, quàm ipfum caelum & terra, quomodo ex eo creatio cceli 
& terra jurc colligi potc(l2Ait quidem Smiglecius, nihil referre,quód 
Paulus dixerit , omnia qua funt in caclis & in terra: fed illud non pro- 
bat.Nam quód ait,clarum elfe, eundem effe conditorem coeli & terra, 
qui e(l ceterorum incoelo & in terra exiflentium , id & obfcurum & 
falfum prorfüselt, cümex minori majus colligi nullo modo queat. 
Qui elt conditorcoeli & cerra, cum etiam conditorem eorumque in 
coelo & in terra funt, clarum efl: atnon vice verfa, Quod porró ait, 
non infolensetfe infcriptura , ifta phra(i omnia abfolute denotari, id 
quàm falfum fit , in refutatione mon(trorum ,ubi fe illud probatfeait 
Smigl.,oflenfum elt. FalliturautemSmigl., dum per ea, que funt in 

coelis, Angelos, per ea quz in terra funt , homines ab(oluté intelligit. 
Nec enim homines,quarenus homincs funt, per Chriftum creati cife 
dicuntur. cùmad demonf(lrationem vel declarationem illiusrei tan- 
tüm idab Apollolo dicatur , c ipfe eff caput corporis Ecclefie , quicf 
principium, primogenitus ex mortuis ut fit ipfe primatum tenens in o> 
suuibiti,. Vndc duo colligi poffunt nempe & refpe ctu fidelium tan 
tüm dici, 
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tùm dici , per Chriftum creatae(fe omnia. hi enim foli funt corpus 
Eccle(z; & creationem illam omnium in terra aliud nihil effe, quàm, 
ut (ic loquar, recreationem, quatenus fcilicet Chriftus Dominusillo- 
rum abfolutuscife&us e(t, Vnde porróinferri potet, eatenusctiam 
omniaque funtin coclís inviibilia;per Chriftum creata effe, quatenus 
Chriftusomnium illorum Dominus abfolutus evafit. Eodem enim 
modo creata funt omniaque funtin caelis invifibilia,quo creata funt 
omniain terra invifibilia. Et fané fole voces Thronorum,domipati- 
onum, principatuum & poteftatum , quibus ca omnia,quz in colis 
funt invifibilia, declarantur, fatis fuperá; docere poffunt, Apoftolum 
non de creatione fübí(tantiarum , fed de reformationa dignitatum 
Angclicarum agere. Praterca mentio Thronorum,dominationum 
&c fatis innuere videtur,non effe hic fermonem decreatione coli & 
terre, Creatioenim Thronorum, nihiladhanc creationem pertinet, 
ut pote inquanullam Mofes creationis angelorum aut thronorum il- 
lorum mentionem facit , & quos multo antea Deo conditos cffe, pla- 
né cft verifimile, Iam quod ait, etiamfi Paulus dixiffet,coelum & ter- 
ram condita effe per Chriftum , nostamen non quieturos, fcd novos 
fucos excogitaturos,in eo difputare ceffat, & ominariincipit. Ac ma- 
lè ominari , non eft bené argumentariaut refpondere,. Errat autem, 
dum ait,nosita facere,quando producunt adverfarii jocum Heb.1. Tø 
in principio Domini terram fundafli &c.ut (uo loco infrà patebit.Nune 
hocaddam,velex eo,quód omnes adverfarii per confequentias,quas 
vocant, ex facris literis deducere conantur, Chriftumetfe creatorem 
coeli & terre , qualiafunt, omnia per ipfum fata , omnia per ipfum 
creata funt , quein celo e in terra, fecula per eum fatta funt,confta- 
recos non confidereloco illi Hebr. r, Tw in principio Domine terram 
fundafli &c. Cur enimnon ilto potiùs loco,in quo diferte dicitur,Do- 
minum illum terram fundaffe , uterentur,quàm aliis obícurioribus? 
Imó quidam,quiidem cum Smiglecio fentiunt, loco illo prorfus non 
utuntur ad docendum,quód Chriftus creaverit caelum & terram. Vn» 
de conlat,cos plan& argumento éxillo ducto diffidere. 

Facit porróSmiglecius Socinum objicientem , D. Ioannem con- 
fultó verbo Faciendi non creandi ufümeffe , ne creationem rerum o- 
mnium Chrifto tribueremus. Facere enim effe ex praexiflenti mate. 
ria (acere,creare autem effe cx nihilocondere:Ethanc futilem appel- 
lat conjecturam , propterca quódnon raro hz voces confondanturin 
fcriptura, & pro eodem accipiantur. Sed parum candidus hic e(l ipfe 
Smigl. Nihil enim Socinusobjicitinloco citato,(ed ad obje&tionem 
Beilarmini ex Auguftino fumptam, quz cft: Verbumnog c(t factum, 
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Ergo non elf creatura , rcfpondens , docet infirmam effe itam argu- 
mentationem,cüm,ex fententia Theologorum,diffe rant ercare& fae 
cere; & facere eum etiam dici polfe;qui non creat;adeod;, etiamfi none 
fa&um fit verbum;hinc tamen nonconfequi, illud nore Me creatum, 
idi; Arianosadverfus Homouflianos contendife. Vnde conflat, nihil 
conje&tare Socinum,fed conjecturam aliorum re fütare. Quz veró de 
voccfaciendi , & cur ealohannes ulus (it, ditferitSmiglecius, an nom 
conjectura (int, ead; nullo fulta fundamento; judicent rerum divina- 
rum periti: Totum enim hocnihilvalet;nifi probetur,vocem Facere: 
femper qui pollere voci creare, quód opinioni Theologorum cone 
trarium effe Socinus docuerat, & ipfc ctiamSmigl. fuprà negav erat. 
fol. ro; libelli fui. 

Negat porróSmigl. vocem; Per,caufam inffrumentalem fignifi-- 
care, quod nosetíam interalía;ad argumentum adverfariorum ducti 
ex talibus locis, ubiperChri(lum facta effe omniadicuntur, refpon-- 
dere folemus. Etdicitprimüm;de Dco ctiam dici, qubd percumo- 
mniía;qui tamea nonfitcaufa in(lrumentalis.Deinde dicit,vocem per 
quandod; tantüm fignificare caufam interpofitam.Sed hoc totum ni- 
hil valet: Norrenim nosfumus; quiargumentamur; aut dicimus, vo- 
cem per , ubid; caufam inftrumentalem fignificare. Quod fi facere- 
mus;rccte nos refutaret Smiglecius: Sed $miglecius c(l cum fuis , qui 
ex verbis, ín quibusdicitur, per Chriftum e(Te facta omnia; vult con« 
cludere, Chri(lum effe omnium creatorem vel caufam efficientem: 
principalem. Iam (i nosunam inftantiam afferre poflimus,quód vox 
Per aliquando caufam in(trumentalem vcl mediam fignificat, corru- 
itargumentatio Smiglecii ex vocc per ducta. Quantó igitur nyagis ut: 
corruat necelfe e(t, (i doceripollit , vocenrper pleruná; caufam in- 
flrumentalem fignificare, quod ita fe habere nec ipfe Smiglecius dif- 
fitetur,dumait,vocemper non neceffarió caufam mediam (ignifica- 
rc. Deinde veró,quis eft qui nefciat;poffe hanc vocem diverío modo 
tri bui Patri & Chri(to;Chri(lo fcilicet;quate nus efl caufa media,Patri 
veró,quatenusefl caufa caufarum etiam mediarum; & interdum non 
tantüm caufa alicujus rei efficiens prima elt, fed etiam loco caufa me- 
diz agit. Qua differentiaexeo patet,quód deChriflonon tantüm di- 
citur indefinitè, per eum effe factaomuia;fed etiam quód Deus per e~ 
umomnia fecerit,quàód nunquam de DeoPatre dicitur;aut dicipoteff, 
Quodobjicipolfe fen(it Smiglecius,, ideod; ad hoc etiam refponfio- 
nem parat, fed talem,qua defperationemcaufz prodit. Aitenimyvo- - 
cem banc nibil aliud tunc TROUPE; quàm caufam interpofitam, qualis 
qualis illa fit fioe equ? precipua, five eque deferviens, ide ir 

ine illa 
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fine illa aliquid perfici. Quomodo etiam dicere folemus, filios per fuos pa» 
rentes , e? [ubditos per [uos dominos facere aliqua , non tanquam per fua 
inflrumenta, fed inter pofita eorum autoritate.lam veró folitos loquen. 
di modos cum infolentibus mifcere , & illos per hos explicare , quid 
eft aliud, quàm latebrasquarerc ? Liberos per parentes, fübditos per 
dominos aliquid facere,infolitum efl: At Deum per alios & per Chri- 
ftum omnia feré facere, tanquam per inflrumenta ita frequens eft , ut 
pro differentia DciPatris & Chrifti, quam vocanr, fpecifica hoc Pau- 
lus tradat ex patre effe omnia, per Chtillum veró omnia. Adde, fi dici 
polic, fifiosper parentes , fubditosper dominosaliquid facere; jure 
tunc parentes & dominos pro caufa media velinftrumentali, quoad 
actum & operationem vcl negotíumillud, haberi poffe. Nec contra- 
tia funt, aliquem, ut caufam mediam confiderari, & ejus autoritatem 
interponi. Quemadmodum,fi nobilis aliquid procuret per Palatinum 
aliquem, jureis palatinuscaufainfltrumentalis, per quam caufam fuam 
agat nobilis,dici poffet, licetad agendum autoritatem fuam Palatinus 
interponat. Ati; ita certummanet , vocem Per, quando una caufa 
per aliam agit,femper effe mediam velinflrumentalem:Et vanum elty 

uod aitSmiglecius, fi caufa ifayper quam aliquid fit;fit aliquando in- 
ipei id non ex particula,quz id determinaté non indicat, fed 
aliunde colligi debere.Nam & vox Per plerum; id fignificat; & cau- 
{æ praterea evidentes funt , que fuadent, in hoc loco Ioannis vocem 
hanc per caufam in(frumentalem (ignificare.De eo enim dicitur,quód 
per cum omnia fint facta;qui talisDeus e(l,qui apud Deum illum fuitz 


At qui talis e(l Deus,utapud Deumillum unum fuerit ,is nullo modo 


Caula efficiens principalisrerum omnium etfe poteft. 

Sed iterum nos premit fuo more $miglecius, dum ait,nos confites 
ri Deum pergverbum in fe exiflens fecife omnia , ci» tamen verbum illud 
non effe infirumenium. Inflrumentum enim effe diverfum ab agentis 
perfona s verbum autem divinum Deo effe confubflautiale, Vnde verd 
collegit Smiglecius nos fateri per verbum in fe exiftens Deumcreaf- 
{fe omnia? Nos cnim, cùm de Deo dicitur,cum per verbum fuum cre« 
alfe omnia, intelligimus, eum omnia fuo jufu & voluntate crealfe, 
quemadmoduar tum ex Mofe, tum ex Pfalmos. colligi potell. Nam 
quod femel dicitur, verbo Domini cxloseffe creatos, id deinde ita 
explicatur, Ipfe dixit, c? fatta fant, ipfe mandavit,er creata funt. Y- 

ani veró curiofam,de verbo Deiccoctfentiali,que(tionem,iis venti- 
landam relinquimus, qui, quomodo fuas opinationcs cx facris literis 
probent, non inveniunt, Quod veró; quafi aliud agens , & (ibi diffi- 
dens ait, (e alia ctiam ratione nobis fatisfacerc poffe, nempe , quem- 
l3 admodum 
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Admodum Ioannes de verbo dicit,per illud eife (acta omnia, ic etiam 
Paulum de codem verbo dicere: Tu in principio terram fundafti, 
Heb:r. quàm id falfüm fit;ipfa res loquitur. Nulla enim verbi mentio 
cft Heb: 1, ut paulo infrà abunde oflendemus, in rcfpontione ad 
caputts. 
Denique Socinum adhuc objicientem facit Smiglecius, non pof- 

fc colligi,eerbum non clle fa&um,ex eo, quód omnia per ipfum fint 
facta, quod Auguftinus concludit. Sed primum non Socinus objicit 
quicquam , fed Augultinus cft,qui objicit , Socinus ver cft qui obje- 
&ionem ejusdiluit.Deinde ait SmigleciusSocinum opponere ad vim 
argumenti Auguftini retundendam,quod in hujusmodi locutionibus 
univerfalibus excipiaturis , dequo ipfa univerfalis locutio effertur, 
Scd præter hæc duo alia affert;pro refponfione,Socinus. Docet enim 
primùm, malè concludi ex eo , quód Verbum non fitfactum , ver- 
bum non effe creatum. Cüm ex fententia Theologorum differant 
facere & creare, & Arianos facilé concetfuros fuite , Chriftum non 
cffe factum, quemtamen creatum effe contendebant. Attulerat ctis 
am pro refpon(ione tertia, vocem omnia plerumque generaliter u- 
furpari de materia fubjecta, non verd univerfaliter. Sed quiafortaf; 
fis crediditSmiglecius , fe anteaad hzc refponditfe , (inamusi]la, & 
videamus, quomodo hanc fecundam Socini refpon(ionem impetat, 
cujus exemplum etiam attulerat ex codem Iohanniscapite , in quo 
v:7.de loanne Baptifta dicitur, eum venitfe,ut teftimonium perhi- 
beret de illa luce(Chrifto),ut omnes crederent per illum.ubi certum 
c(t,iniftalocutione,ut omnes crederent per illum, Iohannem Bapti- 
ftam excipi, cùm tamen & ipfe per Chriftum crediderit,nempe in 
Chrillum. Aicigitur, Socinum vim argumenti non retundere , quam 
non afjequituy. At Socinuscadem verba , que Bellarmipus citat,& 
quibusargumentum Auguflini continet, recitat, utex collatione vi- 
dere eft. Vnde fequitur, aut ipfum Bellarminum vim argumenti 
Auguftini affecutum non effe,aut Smiglecium. Diverfo enim modo 
uterqueillud proponit .Socinus veró non debuitaliter refpondere ad 
argumentum, quàm ut a Bellarmino allatum fuit, quodan affecutus 
fit,res ipfa judicat, dum triplici illud refpont(ione prorfus prollravit, 
. Sed &iphusSmiglecii formationem videamus, qui ait, Augufli- 
num nonin eo tantim argumentationem ponere , quód per verbum fam 
Ga fint omnia, fed etiam, quüd ira fata fint per verbum, ut non nifi per 
verbum fieri potuerint , qubd is fit naturalis Dei agendi modus , verbo 
facere omnia. Quocirca fi e ipfum verbum fatum [it per aliud verbum 
factu c|Je , ciim verà non detur verbum verbi,confequens effe, verbum 
Dei non 
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Dei non effe fa&um neque fieri potuiffe. Sedin hac agumentatione Au- 
gultini, quemadmodum eam Smiglecius reformavit, přimòm craf- 
fa e(l petitio principit, dumaffirmatur, in Deonaturaliter talevers 
bum inetfe,quod perfona (itqualem Chriftum effe nemo negat, De- 
inde zquivocatio etiam in eodem non minüs cratfa eft. Verbum c- 
nim Dei aliud elfe poteft & e(t , preter Ie(um Chriftum. cùm Chri- 
ftus perfona (it:atnon omne verbum Dei perfona e(t. Verbum enim 
Dei dici potel (implex Dei mandatum & voluntas;ot paulo ante do, 
cuimus, Vnde conflat;potuifTe verbum, quod a Iohanne defcribitur, 
fieri,nec tamen per aliud verbum,quod (cilicet perfona fit, fieri. Dee 
nique & illud falfum cenferi debet,Deum per verbum,nempe effen. 
tiale,omnia facere, nam,qua Deus per angelos vel prophetas,& aliog 
hominesdivinos facit,ca verbo ifto eum facere dici nullo modo po- 
teft. cùm Angeli, prophete & aliidivinihomines nec illud verbur 
effentiale Dei, aut Chri(lus,nec Dei mandatum reipfa (int, 


CAPEZqT XII. 
De loco Colof: 1. In ipfoamnia creata funt quain celé dr 
in terra yvtfibilia & inviftbilia. 


H* primüm S$miglecius laborat inoftendenda confenfione Pauli 
cum D. Iohanne. Sed duplici defectu. Primüm enim, etiam(i per 
omnia confentirent hiduo lociIoh:r. & Coloff:t.;ni(i o(lendatur,Io- 
hannem de creatione rerum omnium agere,quid ifta collatio prode- 
rit?Hæc verban ex lohanne probata fitaut probari pollit;perea,qua 
hactenus diximus,puto fole meridiano clariùs apparere. Deinde ve- 
rò non talis e(t copfen(io, qualem ftatuit Smiglecius. Etli enim de e- 
odem Chrifto (ermo fit utrobique:tamen ea , que in loco ad Coloff: 
de eo dicuntur, longé funt diveríaab illis, que loannes tractat. Ioan- 
nes enim fimpliciter füo modoait, omnia per Chriftum facta elTe: 
Paulusveró ca omnia, que per Chriftum creata funt, ita determinat; 
uttantiim ea,qua in calo & in terra funt, vifibilia & invilibilia; thro- 
nos, dominationes, principatus & ecclefiam intelligat, Paulus vicif- 
1m ctiam Angelorum dignitates ad creationem , de qua fermonem 
habet,refert,de quibus nullaapud Iohannem mentio. Ioannes de iis 
omnibus potillimùm loquitur, quz, Chrifto in terris mortali degen- 
te, fa&a funt , ob quam caufam etiam additilla verba , e fine ipfo fa" 
&um efl nibil, quod factum cfl, ut olle nderet, alia etiam, quz per Apo- 
ftolos fcilicet (acta funt,ad Evangelium pertinentia,non(ine Ch. rifti 
opcra facta elTe, Paulus vero potiflimum delis loquitur, qf EX 
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fto exaltato facta funt, qualia funt, Reformatio omnium creatura» 
rum , & inhabitatio per eundem plenitudinis, & reconciliatio a» 
mnium,qua funt incczlo & interra, quod ipfa mentio fanguinis cru« 
cis , per quam ca fa&a e(Te ait , fatis indicat, Reliqua lubensomitto, 
Quz veró iftius confentionis affert argumentaSmiglecius, ea infir- 
millima prorfus funt pleraque. Nam in principio elfe, eft Smiglecio, 
ab æterno cffe. At primogenicum effe omniscreaturz , in quo con- 
fenGonem flatuit;e(t unum effe ex creaturis.Semper enim primoge- 


aitusad illa pertinet , quorum eft primogenitus, Sentiens hocSmi- 


glecius, verba Pauli itaexplicat, hoc eft, anteomnem creaturam ge- 


nitus. Sed hzc explicatio nimis licentiofa eft, de quoin refutatione 


Monftrorum,& pauló infrà plura. Omniaper ipfum facta effe , Smi- 
gleciusad creationem veterem refert; At quz cumhis confentire a. 
it ex Paulo, eatantümillorum , quz funt in calis & in terra, creatio- 


' nemcontinent. Hzc veró non effe omnia creata,docuimus etíam in 
rcfutatione Monflrorum. tud veró,quod ad ravim usque Smigleci- 


us inculcat , & quod tituli loco libello huic præfixit, nempe Verbum 
caro factum e(l, quidnám habet in loco ad Colof: cui refpondeat , & 
cum quo confentiat ? Vnde inignis defectus iftius confenfionisap- 
paret omnibusfapientibus, Chrillum enim effe caput Ecclefia, vel 
primogenitum ex mortuis,nihil cum ejus,quam vocant,Incarnatio- 
nc, commune habere,ipfa ratio teftatur, 

Hocabfoluto ad noftras hujusloci interpretationes refellendas 
fcfe convertit, quibus nosita omnia , quz ipfe fcilicet de confenfio- 
ne ilta differit, pervertere ait.Quod quidem accurate nos etiam exa- 
minaremus , nifi jam id anobis prz(titum elTet in refutatione Mon- 
flrorum. In quibus prorfus eadem fcribitSmiglecius qua'hiclegun- 
tur, ut mirari jure quis poffit, quid in eo lateat fapientiz, ín duobus 
libellis uno anno de eadem re editis, cum quodam lectoris quafi lu- 
dibrio,unum idemque ad naufeam usque toties iterare .Conferatbe- 
nevolus le&or hoccaput cum particula cap: 26.Monftrorum, & rem 
ita (e babere confitebitur , & fortaffeetiam mecum mirabitur. Sum- 
mam rerum repetam. Nos per omnem creaturam , novam creatu- 
ramsper creationem reformationem intelligendam effe affirmamus. 
Smigleciuscontrahzcitainfurgit, 1. Paulusde omnicreatura abfo- 
lutéloquitur. Ergonon de nova. 2. Paulus v:18.demum de renova- 
tione agit. Ergonon v:rg... 3. Paulus inter creaturas conditas in celo 
numerat thronos,&c.A thi femperfuerunt nove creatura.4. Primo- 
genitum omnis creatura cffe , fignificare ait , effc ante omnem crea- 
turam, idjue probat loco Ecclef: 24. .5. Per ea qua funt in celo & in 
terrà, 


73 Verbi incarnati natura, Car: XI 


terra, ipfum etiam coelum & terram intelligicontendit.Adhecomnia 
refpon(ionem habes in cap.26. particula, qua locus i(le examinatur. 
Summaillius eft. Ad r. di&um fuit. Creaturam abfolute pofitam fo- 
-penon omnem creaturam fignificare. Efa, 43. 7. Pfal.51.12.A poc 3.14.. 
Ada. refponfum eft ,primüm,potuite Paulü de cadem reformatione 
hícagere, diverfo refpcétu : Deinde non agere Paulum de eadem re- 
formatione v.15.& 18. Nonomnia enim, quz ad cam;qu v.19. defcri- 
bitur,reformationem pertinent;pertinent ctiam ad cam,quz v.15. de- 
fcribitur. Adpriorem enim pertinent ctiam demones, qui & ipfi 
idominationum & principatuum nomine alibi exprimuntur , quate- 
nus Chriftus abfolutüuscoruo Dominus eva(it , qui ad pofleriorem, 
nempe reconciliationem non pertinent. Ad3.dictum fuit : Angelos 
femper quidem fuie novas creaturas, (ed noniflomodo,quo Paulus 
tos con(iderat. Nam,abipfo creationis füz initio, neminem alium 
pro Domino,prater creatorem fuum;agnofcebant:at pofl exaltatum 
Chriflü,eum etiam pro domino fuo agnofcunt, Quartürefutatü fuit, 
hoc modo,verbailla de fapientia, quód fit primogenita ante omnem 
€rcaturam,nec ex libro autbenticocitari,nec in greco textu libri apo- 
eryphi haberi;adeod;fufpecta prorfus efTe debere:Potfe ctiam,fi quis 
ca rigide urgeat, de ca fapientia Dei dici, quz, ut creata, con(iderari 
pote(t, Ad s. di&um fuit, prorfus falfümetfe, per ea, qua in coelis & in 
terra funt;alicubi ipfum coclü & terrà intelligi. ^ Hisitabreviter re^ 
petitis,pauca quxdam füperfunt, qua refpon(ione peculiari indigent, 
»quale c(t illud, quódSmigl.ait, Chriftum ante omnemzcreaturam fu- 
ile, aconllitutione mundi ‚quia ftatim a condito mundo coeperint 
€ (Te nova creaturg, per fidem & dile&ionem. Sed hocuno verbo ex- 
pediripotett, Nempe nonquemvis, qui fide praeditus eft & dilectio- 
ne,novamcreaturam,ex mentefacrarumliterarum,;appellari;fed eum 
demum , qui co modo fide & dilectione praeditus e(l, quem facrofan- 
€ta Chrifti religio przcipit. Vnde illa Pauli verba:5i quzs in Chrifto (eft) 
nova creatura eft: octera tranfieruntyecce facta funt nova omnia. 
Alterumef(l, dum ait, aliud e(Te conderefeu creare novascrcatu- 
Tas, aliud jam conditas gubernare velordinare : Paulum veró non di- 
Cere,creaturaseffe ordinatas,fed conditas.Sed nemo dicit,condere effe 
Bubernare : fed dicimus, creare , effe denuo creare vel reformare,&, 
hanc etfe poffe vocis hujus fignificationem,exemplis docemus. Iftius 
autem reformationis confequens eft, gubernatio. Vndc con(lat, jure 
tunc dici poffe creari aliquid,cüm reformatur, 
Ulud etiam valdé infirmum eft, &inrefutatione Monflrorum 
folutum, quód nova creaturæ,non rationc officii fed ratione gratiæ 
& charis 
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& charitatis dicantur, Diverfa enim ratione diverfisereaturisrefor- 
matio competere poteft : hominibus;ratione gratiz, Angelis,ratione . 
officii. Simile huicillud e(t, quód ait , cüm officia in aliquem confe- 
runtur, non dici eum creari. Nam nec Paulus dixit, Angelos ete crea- 
tos,(impliciter,fed tantüm;quatenus illorum throni & dominationes 
funt creatz velimmutatz. Vtigituris,in quemofficium confertur, 
creari non dicitur: (ic, dignitatem ipfius creari vel rcformari, perele» 
ganter dicitur, quando aliqua fingularis ei accedit mutatio, Necre- 
fert, quód Paulus dicat prímüm,omnia quz in coelisinvifibilia, creata 
che. Verba enim fequentia, five throni &c, explicatio funt iflorum 
priorum,& nonpermittunt,ut ea abfolute accipiantur. Nam (i deAn- 
gelis dixiffet Apoltolus, eosctTe creatos per Chriftum, quid opusc- 
rat addere chronos corum. cùm angeli fine thronis fuisconfiderari 
nequeant, quemadmodum throni fine angelis confiderari fuo modo 
potfünt,& aliquid thronis accidere, falva manente cffentia1pfa Ange- 
lorunr, potett. | 

" Rudisau:emef(t Smigl. vel faltem affutus, dum ideo thronos & 
dominationes Angelorum mutatas clTc negat, quia Throninon defic- 
rint elfe Throni. Loco enim reformationis, Mutatioris voce utitur, 
qua interdum etiam ejus,quod mutatur;abolitiosem fignificat. cùm 
vox Reformationis necetfarió requirat, ut id , quod reformatur, ma- 
neat ccrto refpectu , & itareformari throni potuerunt, ctiam( elfe 
non defierint. Quod vitium augetur a Smigl. dum ait,angelos non 
mox a fuo gradu & dignitatibus decidilfe, quando Chrifto homini 
fubjecti ete coeperunt. Nemo ením nofl rum ita loquitur unqua, 
fed cosin fuogradu & dignitate man(ffe affirmamus : interim tamen 
eatenus mutatum illum gradum & dignitates effe contendimus , qua- 
tenus, prater unum Deum, alium etiam regem agnofcere coeperunt, 
Quemadmodum,quando una cumSigi(mundo Rege Polonie Augu- 
ftus filius cjus regnare coepit, dignitatumi mutationem vel reformati- 
onem factamfuiffe, jure dici poteft,quatenus &patrem & filium iidem 
fenatores & officiales regni pro rege agnofcere coeperunt , qui antea 
folum Patrem pro rcge agnofcebant. 

Inepti(limus denid;e(tSmigl. dumait: $i propter novum ordinem 
impofitum a Cbriflo angeli creati dicendi effent , Deua etiam ipfe creatus 
a Chrifto diceretur. num enim ex pracipuis,que a Chrifto facka funt,eft 
boc,quód Deus fadus fit nobisex irato placatus , et» ex offen[o veconcili- 
atus Nam&captiofe dicitur alium ordine angelis impo(it& aChrifto, 
cùm cos tantüm rcformatos effe dicam’, Quod vici(fim de Dco dice- 
gc nimis efet blafphemum, Is enimnullo modo rcformari aut alicui 

[ubje&tus 


75 Perbi incarnant nature Car: Xii 
fübje&tusfieri ufo modo potefl. Deum verb ex irato placatum,ex of- 
fenfo reconciliatum fa&um etfe per Chriflum,quàm (it falsò ditum, 
in rcfutatione Monílrorum, ad qux etiamSmigl. le&orem hic remite 
tit fatis accurate oftenfüm c(t, 

Vnumadbuc carpitinSocino Smigl.quod eft, Paulum inloco ci- 
tato ad Colof. nomine Thronorum &c. malos apgclos intelligere , & 
probar, non minüs codem nomine Angclos bonos defignari. Quali 
Veró Socinus unquam affirmárit , per voces Thronorum , domina- 
tionum &c.folosmalosangelos (ignificari,& non potiùs de bonisAn. 
&clis recté & propriéca verbaintelligenda effe doceat , de malis au« 
tem intelligi tantiym etiam poffe indicet. 

Ineo deniá:;,quód ridetSocinum , qui eatenus creatos effe ait ma« 
losangelos,vel potius thronosillorum;per Chiillum,quatenus Chri- 
fluscosabolendi pote(latem habet, & addit: Quis tunc condi vel creari 
aliquem dixerit , ùm omni officio e? poteftate [poliatur , ip(e dignus cft 
ca(lígatione, qui nihil ni(i cavillari pollit. Socinusenimcon(lanter, 
per creationem chronorum iftorum malorum angclorum,aliud nihil 
intelligit, quàm talem illorum reformationem, quà Chritlusilliso- 
mnibus dominaripote(l,& reipfa dominatur,cujus dominationis de- 
inceps confequens e(t, ipforum malorum angelorum abolitio. Hinc 
enim vel maxim? apparet,Chrifli in illos divina poteftas. 


CAPP T XIII 
«Dc verbis D. Iobannis: Mundus per eum factus est. 


VNDpuMPszmn verbum fa&um elfe credimus:Sed,mundum,vete- 

rem hunc mundum fignificare: vocem item Faffus equipollere 
Voci creatus:verba denig; per em , caufam principalem efficientem 
denotare;pernegamus , & itatriplicem ab adverfariiserrorem com» 
mitti contendimus, dum exhis verbis docere conantur , Chriftum 
elTe coeli & teria & omnium rerum creatorem., 

Vocem mundum veterem hunc mundum neceffariò fignificare, 
temo fang mentisaffirmare poteft. Significatenim prater alia; ho- 
minestantüm, & futurum etiam mundum, quemadmodum & vox 
Orbis terrz vel dxyyyn interdum futurum orbem terra fignificat, 
ut inrefutatione Mon(trorum , &inhomiliis noftris fuper hanc lo- 
cum abunde demon(tratum e(t. Dum igitur hocad locum Iohannis 
explicandum afferimus,& dicimus,verba Ioannis, Et mundus fer cum 
fatus efl vel ficbat, intelligi pofe,vel dehominibus , quatenus per 
Chriftum reformati funt, quo fenfu ctiam dicitur,Chriflum illum, 
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naffe omneni bominem; vel devita eterna, quatenus per Chrifluai 
revelata & danda ell, quo fenfu ctiam diciturgratia & veritasperc- 
um facta, impudentitlimé quidem nos quodlibet effutire ait Smigl: 
ipleverò nosimperiti(Iime refutat, Ait enimymgratitudinem bic exage 
geraribominum : Quali vero ñon pariter exaggeretur cadem ingrati- 
tudo , (i dicatur, homines per Chri(tum reformatosetfe, hoc eft, per 
Chrillum non (letiffe , quo minusreformarentur ; vel per Chrifluny 
vitam aternamfuiffe revelatam , & tamen homines tantùm be nefa- 
&orem non agnovitfe,quàm (i dicatur, per eum mundum hunc alpe- 
&tabilem effe fatum: Imó perillad multó magis,quàm per hoc. De 
quo vide plura in refutatione Mon(trorum: ibi entm plane idem ha- 
betur quod híc. Propria Cbrifti,etTe mundum hunc afpectabilem,tan- 
quam domumillius, dignac(tSmigl. interpretatio , qui ecclefia Do- 
gorum commentis potiüis , quàm ei; quod analogia religionis füadet,. 
vult iniftere : quz tamen mox a Ioanne refcllitur, dum in locum vo- 
cis Propria reponit proprios.Propriiautem certé non(unt hzc mun- 

i di domus & machina; fed homincs, iij; non omnes, fed parseorum 
e wag Dinima, nempe ludi; quibus; quia Chrillus promitfus erat,illi pro- 
propri Chiti, Pria & proprii Chrifti jureappcllantur.Illud de repetitionearticuli in 

omnibus tribus membris, rcfutatum e(l tum a Socino,cum anobise- 
tiam fuprà, & inrefutatione Mon(lrorum. Mundi nomine bonos in- 
telligi;nufquama nobis ditum eL. Itaj; pro cavillo Smigl aut inertia 
habendum e(t,quod nos itadicentes facit. Quanquam enim dicimus, 
verba, Mundus per eŭ fatíus efl, ita intelligi potfe, homines per Chri- 
ftum reformati func: tamen ifta interpretatio non ponit [latim effe- 
&um reformationis, (ed tantümreformaatis ftudium z de quo paulà: 
infrà plura. 

Nunc videamus, quomodo Smigl. prober, vocem Mundi vel fe- 
culi vel orbisterrz, non lignificare mundum vel feculurm velorbem 
terre futurum,quod nos affirmamus, Dicit, quemadmodum immorta- 
le ficulum non feculi nomine abfolute pofito, fed feculi novi cel futuri no- 
mine defignatur, ita neq; mundi nomine abfolute pofito , [ed mundi noci 
vel mundi futuri nominedefignariboni poffunt.N btconlidera primüm 

Lapfse Smig apfumingentem Smigl., qui putat, per futurum feculum: vel mun- 
dum, a Socino intelligi bonos homines, quo vix aliquid incptiusdici 
poteít. Seculum enim futurum boni homines expectant , & in fecu- 
lum futurum Chri(lus ingreffus effe dicitur. Non homines bonos,fed 
ipfamimmortalitatenr per Chriltum factam effe ait Socinus,idd; ver- 

voxMondim- — bij illis, Mundus per eum fatius efl (ignificari dici pole. Quemadmo- 
mortalitatem ai. ddmctianrvoce Terre, Terra futura, & voce orbis terra ve] mundi, 


quandoque figni- A 
ficat, futurus 
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futurus orbis terrz,& futurus mundus fignificatur,utHeb.r,ubi Chri- 
(tus introductus dicitur in orbem terrz;& Hebr.o, ubi dicitur,Chri- 
flumingredientem in mundumdixiffe : Hofliam e oblationem nolui 
fti corpus autem aptafli mihi. QuE verba de futuro orbe terre & mun- 
do intelligenda ee, fufficientiilimée a nobisdemontlratum efl in re- 
futatione Mon(lrorum aSmigl, confictorum. 

Que veró híc ditferitSmigl.de re incredibili,quód Chriflusnomn 
in cruce,necin mundo verfans (quod Smigl. eft,in mundum ingredi) 
feipfum facrificaverit , fed in caclo demum, id quàm verum & facro- 
fanctum (it Chri(liane religionis myfterium:quám vero vicifIim anis 
le & putidum commentum (it, Chriflicruentum in cruce & incru- 
entum nunc in caelo facgigciuni, qui fcilicet per manus facrificulo- 
rum fe ipfum Dco offerat, tim a Socino prolixe demonflratum efl in 
libro iplius deServatore , tum a nobisrepetitum in fæpiùs nominata 
& nuperrime edita refutatione Mon(troruni. 224 

Speciofum illud & populare argumentum , quód aut orbis Chri- 
flianus per1600 annos erraverit, aut Socinus,nunc non examinamus. 
Quis enim nefcit , fcripruras facras & rationes ex cis defumtas, nulli 
antiquitati (fi Apollolicam ipfam excipias,eamd; non prorfus: Nam 
& tunc fuerunt multi Antichrilli) aut multitudini cedere debere? 
Quis porró non intelligit, plurimoseffe potuitfe,qui idem fenferint; 
quorum fcripta uná cum autoribus perierunt? Quis denig; affirmare 
potel(t;nemineni nune extare vel extititfe hoc feculo,qui idem nobi- 
fcum fenferit aut fentiat è Certé Socinusnom femel anniotationum, 
quz extantin magnis Roberti Stephani Bibliis, meminit, quz in hac 
fententia a nobis (tare prorfus videntur. 

Affingit porró aliquid iterum Socino Smiglecius, dum eum di- 
centem , velargumentantem , ut ipfe ait, facit, non poffe eundem 
mundum in his tribus apad Ioannem fententiis intelligi, Nihil enim 
híicargumétatur Socin?, fed Bellarmino;ex repetitione articuli,voci 
mundo additi, argumeotantr, quódde eodé mundo in omnib? tribus 
membris agatur,refpondet,non effe necetTe,utidé mund* in omnib? 
membris intelligatur , cùm manifeltü (it , aliter vocem mundi accipi 
ab ip(is adverfartis, in tertio membro, quàm in fecundo. Cüm enim 
mundáü per Chri(lü factü elfe dicitur,clum & terrà illos intelligere, 
clim veró dicitur, mundi eum nor cognoviltfe,jam de hominib* ma 
lis necetfeeffe,utillud intelligát. Hoc veró ita refellere conatur $mi-* 
glecius. Mundi nomine non celum folim e? terrà , fed omnia qu& in eis 
fient defignari. Non miră autem effe , fitotica tribuantur, que partium 
Juni cmer ipfe partes toti? (int, 1dQue declarat ex€plo,guòd komo di- 
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katur videre č ambuiare , etiamfi oculorum proprium fit videre , pe« 
dum ambulare, c viciffim non videre vel ambulare, quia oculi non vi- 
deant vel ambulent.Sed nihil contra Socinum proficit. Firmum enim 
manet, vocem Mundi aliter in tertio, aliter in fecundo membro vers 
borumlohannis accipi,etiamfi articulus repetatur in omnibus mem- 
bris. Cùm certum fit,mundum,qui Chri(lum non cognovit,non ef. 
fcillum ipfum , quem per Chrilum fatum effe credit Smiglecius, 
Hicenim czlum & terram & omnia fignificat: ille veró tantüm hos 
mines ex mente Smiglecii , ex mente autem veritatis,tantüm malos 
homines. Mox enim additur, recepitfe eundem Chriftum aliquos, 
Mali autem homíncs,& calum cum terra & omnibus qua in cis (unt, 
certé diverfum aliquid funr. Synecdochjga locutio, quá hominum 
pars pro omnibus hominibus accipitur, Mitata e(l & frequentiffima: 
fedillaSmiglecii, quá pars mundi,hoceft,omnium rerum creatarum, 
accipiatur pro toto mundo, vcl pro omnibusrebus creatis, prorfus 
in(olens cenfenda e(t. Vnde ctiam conftat, fimilitudinem ab homine 
& partibusillius oculis ve] pedibus fumtam nihilhic valere. Neces 
nim mundus, qui Chri(lum non cognovit, ita pars mundi eft, ut ocus 
lus & pes partes funt hominis, Cùm mundus,qui Chriftum non cos 
gnovit, parstantüm fit hominum , non integrum hominum genus, 
oculusveró & pes hominis non fint pars oculi aut pedis, fed integer 
oculus & pes. i 

Scd D. Mofcorovii etiam ineptiam Smiglecius probat, quem fic 
argumentantem facit:5i idem fit mundus in quoCbriflus fuit equi per 

Chriftum factus eft , equeretur , priùs Chriftum fuiftein mundo , quam 
mundus fatfus effet peripfum. Ineotiam veróficollendit: Quafi verd, 
quod priis commemoratur, priùs efte debeat eo,quod fecundo loco poni 
pur, non ex narrationis ordine, fed ex rerum connexione fit eflimans 
da natura rerum. Certe fi quis diceret, Deum effe in mundo, ey munduns 
ab ipfo factum effenemo nifi Mo[corovius concludet, pris Deum in muns 
do fuiffe quam is ab eo creatus efet, Ego vero re&ilIim? D. Mofcoro- 
vium argumentari ajo,ni(i dicatur, A poftolum omnia (ine ratione di. 
xilfe. Nam fidicere voluitfet,Chri(lum etiam mundum,in quo fuit, 
creaffe,dicendumei fuilTet, in mundo erat, qui mundusab co creatus 
antea fuerat, vel faleem,& mundus per eum factus fuerat,vc] creatus: 
Iam vero cümdicit, 1n mundo erat, & dcinde addit, c mundus per c- 
um fatius eft, vel potius fiebat (fic enimex Greco converti pote(t) 
manifeftum eft, illum Chrilliin mundo exi(tentiam, ifti fa&ioni (ut 
fic loquar) per eum mundi pror(usanteponere, Quemadmodum etis 
am ex co,quód addit, cz mundus cum non cognovit, ncce[farió fequi» 

tur, priùs 
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tur, priis mundum per eum faem effe, quàm a mundo non cogno- 
fecretur, Ineptiret autem proculdubio nimis is,qui diceret, Deumin 
mundo fuiffe, & mundum per eum factum elfe, cüm Deus, ex mente 
adverfariorum omnium ,ubique fit perpetuo 

Sed revertitur ad Socinum Smiglecius, & explicationem illius 
verborum Ioan: Mundus per eum fatus cfl alteram,qua cíl,quód ho- 
mines per Chri(lum fint reformati, refellit hoc modo. 1. Quod mun- 


dus dicatur abfolute fatus. Sed quis nefcit voces (implices pto cóni- ` 


pofitis apill;mé ufürpari abApollolis,more Hebrao?Sed ait Smigle- 
cius. Advertere debuit $ocinus , Divum Ioannem Grece non Hebraico 
firipfiffe.Graci autem compofitis abundant ficut éx Latini. Quafi verð 
non poflit Hebraeus Grace fcribere, & tamen Hebraisloquendi mo- 
dis uti. Certe Paulus etiam Grace omnia fcripfit, & ramen tot funt in 
cjus fcriptis Hebraifmi,ut,qui eos non obfervet,vix aliquid cum fru- 
iu in illius Epiflolis lecturus fit, 

Deinde aítquod füprà etiam dixerat, $i mundus fit reno'atus ,di- 
€i non pofie , mundum eum mon cognovifie. Sed refponfio facilis eff, 
Nam ilta renovatio tion de effectu renovationis , ledtantürmde vo- 
luntate renovantisaccipi poteft, ut jam non femel docuimus, Qúia' 
werd fieri poteft , ut efe&us nonconfequatur alicujus confilium & 
intentionem,& in Chri(loid revera impletum fit, quód maxima co- 
rum pars,quorum renovationi Chriftus fludebat,eundem cognofce- 
yc nolucrint,jure id de omnibus pradicari poteft, quod de parte pd- 
tiori verum ch, 


Hancrefpotifionerh rejicitSmiglecius, fed nullo jute, Conce- 


dit enim,in nonnullislocutionibus verum efTe,quód verba non effe- 
Cumomnino, fed vim cfliciendi (igriificant , ut inverboScivatoris: 
stinaliis regular iftam non valere ait, qua fcilicet effectumipfum fi- 
«ri (ignificant,qualiscíl vox renovandi & faciendi. Sed quia fervandi 
&renovandi vel faciendi cadem e(t ratio, tam enirn (e rvare, effectum 
fignificat, quàm renovare & facere , quis non vtdet , tam renovandi 
quàm fervandi verbum ibietiam locum babere , ubi cffe &tüsrenova- 
tionis non confequitur? Nec refert , quòdnon dicatur domus reng- 
vata, (i maneat in [ua vetuflate, Hacenim locutio propria eft & la. 
tina: Atde qua agimus figurata eft & Hebrzi fermonis proprta.Et ad 
tcformationem hominum fatis efl ex parte Dei,fi nihil non fiatquod 
ad cosreformandos facere poflit, quod fecus fe habet in domo, Hae 
enim rcs eft inanimata, &,nifi ipfe effe&us renovationis accedat, 
nullo modo de ez dici poteft, quàd fitabaliquo reformata, Quan- 
quam inloco Ioan; non tantüm [tudium & voluntas renovantis, fed 

ipfe ctiars 
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ipfeetiam effectus renovationis conliderari poteft. Quidam enime. 
orum, quos Chri(tus renovare ftuduit, renovati fuerc;ii (cilicet,quí 
ipfum receperunt, Sed de hoc jam fufficiat. 


GC APRELZZ lE 
De loco Heb: r. Per quem C fécula fecit. 


ER Chriftum facta effe & fecula , vel Deum per Chriftum & fe- 
cula fecilfe, in Epi(tolaad Hebr: atferi, credimus: fed , per fecula, 
vetera feculaintelligi, negamus. Facere etiam & creare diverfa effe ji- 
terum dicimus : Chri(lum denique ut caufam in(Irumentalem, híc 
conf(iderari,per quem Deus fecula feceriturgemus. Vnde conflat, fi. 
quidem veterafecula Deus non per in(lrumentum aliquod fecit, fed 
ipfemet ea fuo verbo & mandato creavit , deillis hic fermonem non 
elfe. Quod eriam hinc apparet, quód de eo, per quem Deus novili- 
mis diebus ad nos locutus eft, & quem omnium heredem conflituit, 
quod tunc demum factum e(l, cüm eum ad dexteram fuam colloca- 
vitdicitur, quód per eum Deusctiá feculafecerít.Is verð per quem 
Deus locutus eft novillimis diebus, & quem haredem ompium con. 
ftituit, eft homo Iefus Chriftus, per quem nullo modo vetera fecula 
creari potuerunt. Porró feculailla quz nám fint, pfaverborum com- 
plexio docet, nempe futura, Hacc enim fola per eum, per quem De- 
us novi(Iimis diebus locutuse(l, fieri potuerunt. Facta autem funt, 
non fimpliciter autabfoluté. nam unicum Dco femper fuerunt: Sed 
quatenus nobis facta funt , quibus ea Chriftus & promifit & daturus 
cit.Quomodoctiam dicitur facta effe per eundem Gratia & Veritas, 
Quibusitaexpofitis , ad hoc caput breviter refpondemus, Smi- 
glecium nihil prorfus afferre, quod ad rem faciat. Nullo enim argu- 


. mento probat,vocem fecula ignificare vetera, nili i(to folito, quod 


abíolure fecula appellentur: nos veró jam non femel docuimus,ver- 
ba,quantumvis abfolute polita, (zpenumero ad certum quid re(lrin- 
genda etfe , de quo fcilicet fermonem effe , ipfa loci teftatur circum- 
flantia. Quomodo etiam orbiscerrz abfoluté pofitus, orbem terre 
certum,nempe futurum fignificat;infrà v:6.; &vox mundus, certum, 
nempe futurum infra cap: ro. In(lituit quidem Smiglecius probatio- 
nem ejus,quódinfra v: 6. non pollit fermo ele de futuro orbe terra- 
tum, & addit prolixam loci Hebr:2. 5. Non enim angelis fubjecit or- 
bem terre futurum, de quo loquimur, explicationem: Sed quiahæc ex- 
plicatioad rem nihil facit ; quz veró pro probationeaffert, & in hoc 
Ícripto, & nominatim in refutatíone Monftrorum prolixe refutata 

funt,ne 
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fant,neaCtum agamus,& benevolentià le&oris abuti velle cumSmi- 
glecio videamur,le&torem có remittimus.In qua illud ctiam,quod de 
adoratione, Chriflo ab Angelis debita ante refurretionem, differit 
adveríusStatorium,prorfus dilutum eft. 


^ 2s X MP 
Addam tamenhic quedam, quz ibi defunt,quorum hoc primum 


eft, quàd ex verbisillis , de quo loquimur,colligit Smigl., autorem il- 
lum non refpexitfe ad przcedentia fed ad ea, cum quibus conjuncta 
funt,quafi fcilicet antea c. x. de veteri, nunc veró c. 2. de futuro mun- 
do loquatur. Sed ego, etiamfi inprzfenti dicatautor, de quo loquimur, 
cum tamen non adilla fua verba c. 2.v.5. ea referre , prorfus tatuo. 
Nullo enim modo opus crat addere illa inc.2.,iquidem de alio ibi 
mundo loquitur,quàm in primo capite. Quis enim nefcit,eum loqui 
decare,de qualoquitur?Sed quia indicare voluit,fe decodem mun- 
doantcalocutü effe,de quo tunc etiamloquebatur,etiam(i eum antea 
fimpliciterorbemterrz appellaffet, & deinde cum adje&ionc futuri 
defcripfiffer, neceffe fuitilta verbaaddi,& fenfus eft , de quo loquimur 
in hocnoflrofcripto,& cujusantea etiam mentionem fecimus. 

Alterum eft, quód varias fententias, tam de orbe terra futuro 
qui(nám fit, quàm deintrodu&ionc in cum Tefü Chri(li recenfet fuo- 
rum Catholicorum, & quorundam ctiam refutat , licet autoritate Pa- 
trum nitantur. Aitenim,locumhunc Hebr.1.6. de íntroductioncin 
mundum, de judiciidie non refurre&ionisaccipiendum cffe, cüm ta- 
men Cbryfoflomus, Theodoretus, Occumenius;Sanctus Thomas e- 
umde primoinhunc mundum adventu interpretentur: & de die rc- 
furrectionis Salmeron ipfius cum plerisá;aliisintelligat. Vnde con- 
flat,Smigl. unicum fuisinjuriâ nobis infultare,(i quando vel nos met- 
iph diverfam alicujus loci fignificationem afferimus, vel alii diver. 
fama nobis afferunt , que tamen utrad;fuo modo fuftineri poteft, li- 
cet alia alii (itveritati vicinior,& loci,de quo fermo ehmagispropria. 
Conftatetiamihinc,valdè ineptèillos fegerere,qui nosnon femelau- 
toritate fuorum Catholicorum premunt , quod ipfum etiam inhoc 
capite bisfacitSmiglecius.Nam fi illis,qui cos pro columnis Ecclefiae 
fux habent, cenfere cos & corum fententiaslicet , quomodo nobis, 
qui, cur eas pro talibus columnis habere non poflimus ,ratíones affe- 
rimus invi&tas, id vítio verti poteft? Sed quia hoc D. Mofcorovius 
prolixe in libro fuo adverfus Scargam docuit,cgo nunc diutiùs perfe- 
quendo illo füperfedeo. 

Refponfio porró Smigl., quam affert ad noftrum argumétum vel 
fententiam potiüs, qua efl,quàd autor Epiftolæ ad Hebraosde Chri- 
fto homine loquatur, plan? futilis & infirma cht, Ait enim TAA 
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fummam hominis Chrifli præ Angelis dignitatem demonflraré welle, e-a 
dm, dignitatem ex co oflendere, quód.bomo ille fit qog; Deus. In quo 
eialiBiuitet erratSmigl. Necenim in illisverbis, per qaem ef fecula 
fecit , & fequentibus , quicum fit (plendor glorie &c. (et v. 4. ulla 
Angelorum fit mentio,fed Prophetarum, quorum rcfpectu Chriftus 
dicitur filius,quem haredemuniver(oru:Deuscont(lituit,per quem 
& fecula fecit, qui fit fplendor gloriz & character fübtlantia illius. 
Dcinde ciim dignitatemChrifli præ Angelis demon(lrare aggreditur 
autorille, noa (impliciter, quód Chri(tus Angcelis(it praflantior, fed 
quód fit efeu praltantior angelis,docet,hoc eflquód Chrillusplus 
dignitatis confecutus [it vel hareditárit , quàm Angeli. Vndeporrà 
conílat , quàm temerè dictum (it aSmigl. , dignitatem Cbrifliex eo o=, 
fiendiin ifla loco,quüd bomo Chriftus fit quoq; Deus , nempe fummus & 
un*, Deusenim ille nullo modo effici præltantior angelis poteft, nec 
quicquá prettantius nis confcqui ; & nemo , Deus ille unus effici pos 
tc(l. Denid; que hzc ell licentia Smigh dum ait,Chriflum comparari 
cum angelis,quód homo ille Deusquod;(it,ncmpe naturà. Hoc enim 
nunc in quzí(tionee(t, & hujus rci probanda caufa tota hzc contro- 
verha inltituta efl. Sed de his plura in refutatione Monflrorum. Vc- 
rum quidem eft,oftendi Chrilli hominis divinitatem in ifo loco, quà 
& prophetas & angelos fuperat , fed veram , hoc eft, non naturalem, 
talisenim non datur,nili inuna Patris perfona:(cd acquifitamv& dono 
Dei PatrisinChrillü collatá.Cuj* argumenta fünt,quód refpectu Pros 
phetarum Chritlus ett filius:illifervi. Chritt* heresconftituus omni- 
um,per eum facta fecula:spropheta mortui,& fecula illa e mapu Chri» 
fli expectant. Chriftus & fuit & elt fplendorgloriz Dei,& character 
füb(lantiz ejus,quatenus perfectillimam Dei voluptatem perfeái(li- 
me revelavit & confirmavit, & candem adhuc revelat, cujus particu- 
lam tantüm fub umbris & Gguris.Prophetz revelárant.. Chriftus o- 
mniaportat verbo virtutis fuz, hoc ell,eaqua ad falutem humani ge- 
neris [pe&tant,adminillrat imperiofo fuo mandato:Prophetz horum 
nihil faciunt. Chriftus, facta per femetípfum purgatione peccatorum .. 
no(trorum,fedet ia dextera throni Majellatisin excel(is,quod de Pro» 
phetisne cogitari quidem poteft, 

Refpcé&tu veró Angelorum, qui Prophetis funt prz(Tantiores , &e 
quorum autoritas, tanquam eorum, per quos lex ordinata fuerat in 
manu Mediatoris,ut Paulusait, Chrifli Evangelio opponi poterat, vel 
etiam opponebatar, ea c(l Chrifli præltantia acquifita, quód Chriflus 
filius Deifa&us e(t unicus & lingalarillimus : angeli verò funt effecti 
vulgares BliiDei;quódChrillo data c(t ca dignitesut ab angelisadorce 

i tunquòd 
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tur: qubd Chrifto datura e(l regnum eternum; quód Chrifto datum 


elt , ucmundumhunc afpe cabilem immutet & deffruat, & deinceps. 


ad futurü feculá perducat fuos; quód Chrifto datum ell, federe a dex- 
teris Dei : Angeli vero funtminitri,& (piritusminillratorii,qui non 
tantbm Chrifto regi fübjecti funt, verüm etiam ad cjus voluntatem 
& imperium,miniflrant ejus populo. Quz omnia quàm bene conves 
niant cum veritate Chriflianz religionis & per fe patet , & a nobis o- 
(tenfum iri fperamus, fi, quem fuper hunc & aliosillu(tres facra fcri- 
ptura locosfcripfimus commentarius aliquando in lucem prodibie, 
Nunc ad partem iftius capitisa falfa Smigl. & aliorum interpretatia« 
nc vindicandam acccdimus, 


CAPFT XF.. 
De loco Hebr. 1. Tu Domine initio terram fandaffi, c» 


opera manuum tuarum funt cali. 


OS affirmamus, verba Hebr. 1. Tu in principio Domine terrae 
fundafli, opera manuum tuarum funt celi , ad Chriflum nullo 
modo pertinere,ncc,ab autore illiuscpillola ad Chriflum referri.Ee 
fané, (i hæcverba de Chrifto exponi potfe con(laret , quid opus etfet 
Aadver(arios deductionibus uti & confequentiis ? Et tamen videmus 
omnes cos ,qui docere volunt, Chrillum effe creatorem coli & tere 
rz, non hoc potíílimüm]Joco,fed aliis,de quibus hactenus difputavi- 
mus, uti. Senferunt fcilicet , non carere hunc locum difficultate , & 
non (ine magna controverfia de Chriflo predicari poffe priorem il- 
lius particuJam, Nec injurià, Nam verbailla, argumentum ve] medi- 
umterminum, quem vocant , non fuppeditane the fs, quam autor 
probandam fufceperat. Thefis ell v.4. Chriftus eft effetius preftanii= 
or angelis. Hzcnullo modo perid probari potelt , quia creavitcoe 
lum & terram, Nam hac in re Chriftus angelis præftantior quidem ef- 
fe potuilfet veleffet , 6 id verum effet: fed praflantior angelis effici 
nonpotuiffet. cùm hzc dignitas fit naturalis , & acquiri nullo modo 
poflit. Cuiaddo hocinfuperargumentum. Inconveniens elfc,in vee 
teri Te[lamento, quod de Chrifto ex profe ffo non agit, extare tefi- 
monium,in quodifertè & ad literam dicatur de Chrifto quòd coelum 
& terram creaverit: in novo autem Teftamento;ubi de Chiillo & u- 
Diverfa cjus prz(lantiaagitur,imó cujus caufà novü Tellamentü con- 
fcriptum efl;ne femel quidemillud extare diferte fcriptum, fed tan- 
| tüm ex confequentiis quibufdam deduci. Vnde porró confequitur, 
fententiam illam,quód Chri(lus fit creator coeli & terrae, fa]rcm non 
La ; necclTa. 


" 
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neceffariam effe ad (alutem. cùm omniaea , que hujus generis funt, 
expreffà & ad literam cripta efe manifetum lit. Hoc ita breviter 
indicato,quid deloco illo fentiamus,aperiendum e(t. l 

Propofuerat autor demonflrare , Chriftum elfe faftum Angelis 
pra(lantiorem. Adducit ergo teftimonium, in quo de Deo quidem 
Patre fermo e(t, fed tamen de taliopere i(lius Dci Patris, quod per 
Chrifli olimad effectum perducenduax eft, quod eft abolitio hujus. 
mundi afpectabilis. Nullum enim dubi e(t,quin ea,quæ de abolendo, 
& igneexurendo hoc mundo dicütur(quá rem deinde novi feculi in» 
trodu&tio vel poti? patefactio confequetur, omnia perChrillum fint 
efficienda,cümis fit,per quem Deus mundum judicaturus eft., Tam fi 
Chriftus id fa&uruse(T, apparet cum effe angelis pre(lantiorem effe- 
Qum, cùm hoc de angelis nunquam dicatur: imà certó conllct, cos i-- 
ftius, qui mundum huncabolebit,miniftros tunc etiam futuros. 

Si dicat quis:Cur igitur verba priora addita funt,fiquidem ad pro- 
pofitumnihil faciunt £ ref pondemus,hunc tfe facrorum fcriptorum 
morem, ut fzpe numero, abf; omni neceflitate , integrum teftimo- 
nium,ex rostris velP(almis citent,cüm tamen interdum vix unum 
atá; alterum verbum vere ad propofitum pertincat,ut fcilicet tant 
rectiüsres intelligatur & orationis obfcuritas tollatur, Exempla funt 
inhoc codem capite, v.10. & 9. In hoc enim tellimonio tantum hacc 
pauca verba,ad propofitum faciunt: Thronus tuus Deus in fecula feculi: 
Reliqua veró adrem nihil feré faciunt. Mattlr.i2.v.18.19,2021. tantüm 
h&c paucaad propofitum pertinent; Non contendet,ne4; clamabit,neqs 
audier aliquis in platea vocem ejus : reliqua omnia pracedentia & con- 
fequentia ad rem tantümillu(trandam adduntur. AROTZ, v.17,18,19,. 
20,21, tantiim eaad rem faciunt : Erit in novi[fimis diebus ,effundam de 
Spiritu meo fuper omnem carnem, c propbetabunt filii veftri; fuper fer- 
wos meos effundam de (piritumeo c? propbetabunt, &c.: reliqua omnia, 
non nifi complenda orationiscausá,addita funt Et talia exempla oc- 
currunt non pauca in ícriptisnovi Foederis, Iam fi idalibi tantùm ju- 
cunditatis vel ornatus causá fit, multò magis id hic fieri potuitfe vel 
factum effe vcl fieri dcbuitfe (tatuendum elt, ubi aliter ficrinon potu- 
it, Nam aut mutilum teftimonium adducendum fuiffet, hoc modo: 

Ipfi peribunt,tu autem permaues,czomnes ut veflimentum veterafcent, 
€ velut amitlum implicabis eos ey mutabuntur;& ita nemo intellexif- 
fet,quidnám (ibi velletautor,omiffo (cilicerantecedente,ex quo pen- 
det fenfus; i(tiusvocis relativa ,. ili: vel faltem vox relativa ipfi mu- 
tanda fuiffet in faum antecedens , celum e terra , & fcribendum fuif- 
fct: Calum cp terra peribunt , tu autem per manes &c, atg; ita nonfa- 

crarum 
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crarum Jíterarum tefltimonium,ut verba habent, fed autoris iftius po- 

ttiisautotitate mutatum;allatumfuitfet, quod valdé inconveniens vel 
faltem prorfus infolenseffer. Maluit igitur Spiritus fan&tus integrum 
teftimonium atferre,;& deinde le&ori pio & prudenti cogitandum re- 
linquere, quid ex coad propofitum faceret aut non , prafertim cùm 
res nimis effer manifefla, verba teflimonii priora nihil ad propofitum 
facere; & hodie , nili inveteratfet opinio erronca, nemo ea de re vel 
cogitaret quidem, quam ex hoc loco Smigl. cum fuis extorquere con 
natur. cünrconflct,patrem creatorem caeli & terræ, tumin facris li- 
teris,tum in ipfoSymbolo,quod vocant Apoflolico;diferté appellari, 
Sed nunc videamus quid $migl. adverfushac afferat. 

Aitigitur primüm, locum hunc de Chrifto intelligi debere;utalia 
præcedentia, idd; ex voce Et patere, que conjungit teflimonia przce- 
dentiacum hoc. Quod quidem noslibenter concedimus, Sed quid 
hinc inferat Smigl. attendamus;. Porró ad Chriftum, ait,is locus aliter 
petia renon poteft nifi perfona Chrifli fit in eo defignata. Hoc veró nos 
alfum elfe dicimus.Poteft enim focus aliquis ad Chri(lum referri,qui 
vel de iplo Deo; vel de aliispronunciatus cft, propterea quia in Chri- 
fliperfona vel per Chrillum, id quod alibi de Deo vel de aliis dicitur, 
implendum fit. Exemplum eft, preter alia non pauca;inhoc eodem 
capite. Verbaenim,que v.6. fic habent: Et adorent eum omnes angeli 
Dei, & itaad Chri(lü referuntur;inpfalmo ad Deumdiriguntur, Vnde 
factum clt ,utautor nofter, accommodaturus eaad Chri(lum, autori- 
tate (uautens , verbanon nihilimmutárit. In Pfalmo enim verbafic 
habent: adorare eum omnes angeli ejus.Quanquam etiam alia de caufa: 
dici poteft , verba illa myfticè ad Chriflum referri poffe; de quo alibi 
fuo loco a noftris ditum et- — — ^ m BNN 

Rationesdenid;noftras recenfet quibus docemus,verba teflimo- 
nii priora ad Chriflum non pertinere, Quarum prima eft,quàd autor 
dc pra'flantia Chri(li,in temporeacquifita,loquatur,ut ex vocibus;ef- 
fetus & hereditavit apparet. Talem autem nec elfe nec cffe poffe, 
quód quis (it creator cœli & terrae; Altera, quód abfurdum (it,creatu- 
ram cum creatore;quatenus creator e(t,conferre. Tertia quód contra 
omnem fcripturz]oquendi: modum effet , fi Chriftus creator coeli & 
terra appellatus lioc in loco effet. Scriptura enim;per Chriftum, non 
aChri(lo omnia condita effe,ait,& quidem non coelum & terram,fed 
€aqua in coelis & in terra funt, & foli patri relinquitur;ut dicatur cre- 
ator cceli & terræ. Ad has vero refpondet, & quidem non fine impe- 
rio & (commate Smiglecius,dum Socinum hominem hareticumap- 
pcllat,& argumenta cjusleviífima, Verba nunc mitto;impotentia a- 
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nimiSmiglecianiindices: Quali fcilicet $migl. it,cujus ínterfit, judi 
ciam de hominibus facere;an fint hzretici,quiipfemet bzreticorum 
dux quidam e(t.Levi(fima autem appellare folent fophi(tz,que refcl- 
lere (e poffe defperant. Reiin(i(lo. i 
Si prima, ait,bujus teftimonii verba ad Chriftum non pertinent ne» 
djspofleriora ad eundem pertinebunt:cim nonnifi una perfona in toto hoc 
teflimonio indicetur de qua omnia intelligenda funt, ér idem qui dicitur, 
terram fundaffe, dicatur etiam calis deflru&Lis permanfurus , e? anni t= 


doa në defz&luri,nulla cujusquam alterins futta tacita velexprefta mene 
„tione.Sed rcfpon(io facilis eft. Er (i enim una tantùm perfona in teftis 


monio nominetur, nempe Dominus , qui eft Deus ille unus, de quo 


praedicatur, & qubd coelum & terram creárit,& quód ea fit mutaturus 


& implicaturus: tamen,quia certó conflat , deftru ctionem coeli & ter- 


se per Chriftum cfficiendam eife, nihil prohibet, quominüs ca ad 


Chri(lum referatur, ut pauló anté docuimus, Nec pote(t hzc levis 


- conjccturaSmigleciitollere argumenta magni ponderis,quz Socinus 
P xq 


attulitad probandum,verba te[limonii prioraad Chriftum non poffe 
scferri. 
Sed jam tandem videamus refponfiones ad argumenta noftra, 


Refpon(io ad primum eft talis. Verum eft, Paulum de Chrijto bomine; 


ejusque,quam in tempore obtinuit, preftantia loqui. Ea vero precipua 
efl, quàd ille bomo etiam verus Deus e[l,celi terraque conditor cui filie 
cetin tempore conveuirecepit,efte creatorem, mediante illa unione ver» 
bicum carne, de qua-Toban:1. Verbum caro fatium et babitawit in no- 
bis. En refponGonemSmiglecii gravem ad argumenta Socini leviffi- 
ma, nugatoriamícilicet, fabulofam & mon(trofam , &,quodcaput 
rei e(t, controverfam & falfiffimam. Conílat ergo; hominem effe 
Deum natura? conftat unionem verbi cum carne a loanne docerí,in 
illisverbis, erbum caro faftum efl &c.2ut hifce myfteriis,fcilicet,nos 
refutare non dubitet Smiglecius ? Apagei(lam audaciam Sophifli. 
cam, Videautem, benevole lector, quomodo refponfio defecerit 
Smiglecium,ideodue prafatiunculá;quà &Socino & argumentis ejus 
detraheret,opuserat. ! 
Sed audiamusrefponGionem ad fecundum argamentum,que eft: 
Paulum non creatorem cum creatura conferre , fed Chriftum hominem 
cumangelis:Porrò precipuamChrifti præ angelis preftantiam effe,quüd 
ille homo fit etiam Dominus celi terreque conditor. Nam etfi per fe no~ 


-tum fit , Deum efte preflantiorem Angelis, neque boc probatione egeat: 


gamen non ita notum erat, bominem illum, ob divinitatem, que in co la» 
sehat, efte angelis preflantiorem, Quare jure optimo inftitai cum Ange- 
lis coms 


j 
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lis comparatio poterat. En iternm ponderofam Smiplecii ad levifli- 
mum Sociniargumentum refponfionem, In qua nihil aliud dicitur 
quàm fententia, Quam quidemnosaudire & legere cogimur , fed, 
audiendo & legendo eam, mirum in modam innoflra confe(lione 
confirmamur, dum experimur,tam nafutos alioqui adverfarios,nihil 


habere , quod jure ci opponant nifi multis modis in leges difputandi: 


peccent, & rescontrover(as pro conce(lis fumant, & ita tantüm non 
autoritate fua per vim nos opprimant. Nonné enim hoc caput cot- 
troverfüm cfL,an homo €hrillus Iefus fit creator cali & terra, quod 
nullo prorfus modo unquam probari poteft: & tamen dicit $migle- 


cius,praflantiam Chrifti prz angelisetfe, quód illc homo fit etiam. 
Dominus, czliterrzque conditor , & in hoc eum comparari potuiiTe, 


cumangelis? Praterca quomodo verilimile e(l, hominem cffe cali 


& terre creatorem ,cüm homo certo tempore poft conditum mune. 


dum extiterit? Etetiam(i tandem Deus efTet naturâ Chri(lus,& poft- 
€ahomo factus, non tamen effet homo ille creator ulla ratione, fed 
tintùm ob quandam conjunctionem dici poffet idem de homine, 
quod de Dco. Hocautem longè aliud eft ab eo, quod ait Smiglecius, 
lam cüm & anoflrisalibi, tum a me prolixe probatum (it in refutati« 
onc Monflrorum,impoflibile cfTe, ut is,qui naturá homo cfl,Deus (it 
naturá, quomodo id ad folutionem argumentorum noftrorum adhi- 
beri (ine magna defperationisfufpitione, potefl? 

Ad tertium argumentum relponfio efl: A trogne modo Scriptura 
de Chriflo loquitur, c quòd Deus per ipjum operatur omnia, ci quodi- 
Phe eque ac Deus operatur omnia. Sed terminos mutat altutus Smigle. 
cius. Differunt enim operari & creare.Et locum Ioh:s. non de omni- 
bus operibus Dei, fed tantiim de quibusdam agere , qua fcilicet tunc 

cbant,ipfa v erba,in prælenti fcilicet tempore prolata;indicant,Pa- 
ter meus operatur adhuc , €r ego operor. Et aliis de cauls nibil illum 
ad creationem pertinere, prolixé anobisdemonftratum cft in refu- 
tatione Mon(lrorum, quà le&orem remittimus; 

iNihil autem facitSmiglecins,dum docerita dici poffe Chriftum 
€reatfe omnia, &per eum cffe creata omnia, ficut de Chrilto dicitur, 
& ipfum operari, & patrem operari, hoc enim utrumque legimus:at 
alterutrum iftorum nusquam criprum extat. Nec prodcfl quicquam, 
dumex co, quód per Chriflum creata funtomnia, concludit, vim 
CreationisChri(to quoque competere.Concedimus enim,cumChri- 

9 vim creandi fuiffe communicatam: fed quaflio eft, de quánam. 
Ctcationeillud intelligendum (it, & jam prolixe oftenfum elt, dev e- 
&cricreatione nuJIg modo veiba ifla accippoltfe Nullius cnim io 
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siseh, dum ex €o, qudd Chriftus fimiliter facit, qua Pater,colligitur , 
faciendi verbo, creationem quoque includi , quia fcilicet creare fit facere, 
ei creari fit fieri. Nam utut verum fit,creare e(Te facere,verba tamen 
Iohannis reftringenda effe , & ita ad creationem referri nullo modo 
poffe,vox facit,nimis evidenter docet.Hac enim tunc, cùm Chriftus 
iltadiceret, jam prætericrat,& elle prorfusdelierat. 

Illud etiam prorfus futile e(t, dum ait , Satis effe , f? femel dicatur, 
Chriflum effe creatorem celi gr terre. Quafi veró quis (it,qui illud ne- 
gct,& non potiüsa nobisnegetur , quód deChri(lo di&um fit hocia 
pfo inloco , eum effe conditorem celi & terr. Doccatur,femcl di- 
&umceffe , quód Chriftus creavexit celum & terram,& nos protinüs 
illud credemus , quantumvis mirum nobisfuturum fit, tantam rear 
femel tantüm de Chrifto dici, iddue non in novo ,ubi de Chrifto ex 
profefo agitur,fed in veteri Teítamento. 

Redit híc tandem fuo moreSmiglecius ad fuum commentum, 
de verbo Patris fcilicet etfentiali, & perillud omnia fa&acffe con- 
tendit: quia ver verbumillud unum cum Deo Patre fit effentià, 
hinc confequi,Chriftum, quia e(l verbum Patris, effe cciam uná cum 
Patre creatorem. Sed ilta ante refutata funt omnia , ideoque non cht 
opus, híc quicquam immorari ampliüs. 

Explicationem denique hujus loci noftram, quam fuprà expofu: 
imus, reprehendit Smiglecius hoc modo: David-abolitionem bujus 
snundi nulii altevi,quàm Domino creatori celi gr terre attribuit. Quare 
aut per Cbriflum Aci ote banc futuramnon praedicit David , aut fi 
predicit, Chriftum nomine Domini creatoris celi c» terre, compreben- 
dit. Negoalterutrum horum confequi.Potuit enim id,quod David de 
folo Dco dixit , & de Deo folo etiam intellexit, autor hic divinusad 
Chriftum accommodare, de quo fcilicet ipi revelatum erat fub no» 
vo foedere, quod Davidiincognitum effe potuit: et fatiscft analogi- 
am fidei non repugnare hujusmodi accommodationibus , etiam( ia 
verbis, quz ad hoc adducuntur, nihil tale exprefsé extet. Cui fimile 
ex v:6. paulb ance oftendimus.Iam veró;quia certo certius c(t mun- 
di abolitionem, quz in Pfalmo Deo tribuitur, Chriíloin novo Te- 
flamento tribui, & pereum effe ad effe&tum perducendam,nihil im- 
pedit quò minüsjd,quod de Deo olim dictum e(t, ad Chriftum refe- 
ratur.Semperenim firmum manet,Deum id fa&urum, etiamfi per a- 
lium id fa&urus fit. Per quz adalia verba non pauca Smiglecii rc- 
fponfum e(t , quibuscontendit, neceffe effe;ut hoc a Davide prædi- 
Cumft, vcl non potuilfe dicere autorem hujus Epiftolz, Davidem 
id vaticinatum cfe, Iam enim conflat, non cffe ullo modo grin 

Davi 
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David hoc deChriflo pra dixerit, aut vaticinatus fit,& tamen potuif- 
fehocad Chri(lum accommodari;quia (cilicetin Chrifto id impleri 
debeat, quod David de Deo dixerat, Nec illud firmum ef, quod ait 
Smiglecius , neceffe efte, ut perfona Cbrifli nominetur in bocetiam tefli- 
monio, fi ad eum pertineat ut in aliis teflimoniis , que ad eum pertinent, 
perfona illius nominata fuit. Non cfl enim parjomnium corum, qua 
ad Chri(tum accommodantur, ratio. Quadam enimad eum accom. 
modantur, uttypica;ut funt illa de Davide & Salomone dicta, v:5,8, 
9, i: Quzdam veró,utea, quz per Chriftum, vel in Chrifto implen- 
dafunt, qualiafuünt, que de Deo folo dicta in veteri Federc , non ta- 
men inipfo Dcofolo implenda {unt,nec abipfo Dco imediaté fient, 

fed per Chri(Tum. 

Sed & aliud habet Smigl.,quonofllram fententiam refutet. Nempe, 
Deoin $. literistribui mutationë mundigrigni,nonverò Cbriflo.Scd nec 
Socinus dixerat,in fcripturis hoc de Chrilto dici, (ed cantüm dixerat, 
idfuturum per Chriflum.Poteft autem aliquid futurum dici per Chri- 
flum, (i exScripturis id colligi poflit. Et certé nonfine cavillo dicit 
Smigl., Nos fine fcriptura nibil in religione a [ferendum e ffe putare (i fcri- 
pum pro ipfa fcilicetliterà (ut vocant) accipit. Iam enim millies 
oc fcriptis publice editis confe(fi fumus,nosca ctiam admittere;quæ 
ex fcripturis deduci legitime poffunt; & eum cum fcriptura loqui af- 
firmamus, qui , quod ex ea extrui poteft, affirmat. Colligiautem ex 
fcripturispotfe , Icfum Chriflum hominem, mundum hunc abolitü- 


‘rum , docuerat Socinus tumeo ,quàd Chriflusomnem poteftatem, 


principatum , & virtutem aboliturus fic ,& fubje&urus omnesinimi- 
cos {ub pedes fuos, adeodue ipfam etiam mortemaboliturus; tum eo, 
quód corpora noflra humilitatis fit transformaturus, ut fint confor. 
mía corpori gloriæ ip(ius, fecundum operationem, quá poteft fibi o- 
mnia fübjicere, I(taenim omnia futura funt in fine mundi. Finisau- 
tem mundi tunc futurus eft, ciim Chriftus ad judicandü vivos & mor- 
tuos veniet. Tunc autem conflagrabit coelum & terra, & omnia qux 


inca funt, & cuncnovü coelum & novaterrafuccedet. Quodaliisctia 


plurib* teftimoniis cóprobari poffet,fi res nimis manifefla non effet. 
Quod addit Smigl., nullam mundi renovationis,fed cantüm abo- 
litionismentionem in Pfalmo fieri , id nihil valet contraSoci num, 
qui tantùm de mutatione horum feculorumin preflantiora loquitur, 
"Tunc enim hæcfeculain meliora mutatumiri dici poteft , cüm,his a- 
bolitis,alia fuccedent, quemadmodum veltis mutari dicitur,cüm,ve- 
tere abjecta,nova affumitur.quod ipfum etiam Smigleciusnó impro- 
bat. Que verò ex Thoma & Clemente Romano differit $migl.; ouar 
M cœlos 


Chriftus homo 
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coelos corrumpi oporteat, & curiterum renovandi fint quo ad fub- 
ftantiam ,itaut hic mundusinferior,pars que dam futurus fit illius fu- 
percoeleftis mundi , & ejus quod: gloriam fuo modo participaturus, 
&c. calicetfacillimé dilui poffent, quia tamen nihil ad propofitum 
faciunt,datá operá omittimus. Satis e(l indicaffe, Smigl. nihil aliud af- 
ferread ifla probanda, prater folam patrum fuorum autoritatem, 

uos, quia omnium anilium, que nunc a Chriftianz religionis pro- 
d-iforibus vulgó jactitantur, fabularum & monllrofarum opinio- 
num autores eífc,jam pridem conftat , cur tandem quzfo moremur? 
Nobis veró fufficit, quod D, Petrusait, periturum caelum & terram 
hanc afpectabilem, & fucceffurum novum caelum &novam terram, 
inqua juftitiahoc e(t; immortalitas, habitat, 


CAPET XFI. 
Ne * De varbi Iob. In ipfo vita evat. 


N CunisTo vitam fuiffe , eamá;zternam fatemur & gaudemus 
T. hinc naturam cjus divinam oftendi poffe, pernegamus. Nihile- 
nim vetat, quominüs ín co etiam vita cad; eterna (it, in quo Deuse- 
am effe volüit. Sed qua liic dicit Smigl. breviter videamus. Duo ait 
efTe cori(ideranda. r. e(t. Ioannem de verbo ante carnem agere , deillo 
füilicet verbo, quod in principio,apud Deum ér Deua erat,ei» per quod o- 
mnia facla funt. Hoc ueró effe omnium rerum gr wite caufam primam. 
Sed quanta (it ín hae deductione vanitas , fuprà jam nonfemelindica- 

 tumeít, & infràdicetur fu(iüs, capite fequenti. Verbum enim ante 
carnem fuiffe nonnifi falfa verborum , 9 $ Aó yO oef &ytveo , in- 
terpretatione nititur, Nam (i itaconvertantur,e? Sermo ille caro fuit, 
velerat ,falfumetfe apparet, verbum fuiffe ante carnem; & tantiim 
manct,Sermone illum,qui in principio, qurapad Deum, qui denid;& 
Dcus fuit ,fuitfe carnem,tunc fcilicetcüm ip principio apud Deunr& 
Deus fuit, & ita corruit totumillud , quod ex hac con(ideratione ex- 
torquere Smig]. voluit. Alterum ait elfe con(iderandum, quàd bic non 
de vita naturali fed (piritualiagatur. Quod equidem primüni miror 
obfervari velle Smigl. Plerid; enim alii, quridemr eum illo fentiunt de 
Chri(lo, hícde vita naturalifermonem effe contendunt. Et certe;fi 
verum c(t,quodSmigl. fentit de hujus capitis initio, multó rectius de 
vita liac temporali verba ifta accipi potfünt,quàm de fpirituali.Sed e- 
tiam (i de vita fpirituali, intelligantur hec verba,nifi probetur,inChri- 
-fto codempror(us modovitam zternam fuiffe, quo in Dco Patre,frn- 
fra ch quicquid hic dicit Smigl, Poth auccm vitam cffc ip Bobuesl: 
yero 


e Perbi incarnati naturas CaeX Vl. 
verfo modo,& facra litere & (ana ratio docent. Inaltero tanquamin | Quomodo vit d& 
caufa prima,in altero tanquam in fecunda: Et quia Chriftum non tan- E Suns 
tüm vitam æternam nobisarinuncia!fe (quoiefpectuetiam vita æter- 
nain Chrifto inciTe jure dici poteft) fed etiam eandem illum nobis re 
ipfa daturum credimus , vitam etiam in ipfo cffe credimus, etiam fi 
nec ipfe Deus,nec caufa vitæ prima fit. 

Sed videamusquid hisduobus obfervatis , dicat amplius Smigl. 
"Magnum boc argumentum ait,effe pro divina Chrifti natura Cur vcro? 
Solus enim Deus ait,vitam eternam nobis largiri c conferre potefl. At 
boc falfum effe infinitafere (acrarum literarum novi Teftamenti te- 
(ltimoniaapprobant,quorum hec duo nunc fufficiant,AlterumToh.17. —— 

V2, Sicut dedifli, (Pater) ci (filio cuo) poteftatem omnis carnis,ut omne, eae ra 

quod dedifliei,det eis vitam eternam. Alterum Apoc.r.Ego fum primus etn largitis 
€? novi(fimus c vivens cr fui mortuus ér ecce vivens [um in fecula fe- 

culorum, Amen. Et babeoclaves mortis c inferni. Qua veró a Smigl, 
te(limoniaafferuntur,quibus abf; Deo,vel prater Deum,fal-atorem 

Don effe affirmatur,ea nihil huc faciunc. Praterquam citm quud, quae 

pofteriüs di&a funt in Evangelio, pro explicatione corum;quz'in ve- 

teri Fædere legimus, habenda funt, non elt Chriftus fervator abíd; 

Deo velextra Deum. quiaa Dco vim nosfervandi habet, & perinde 

€[l,ac(i nos iple Deus fervaret , quando nos Chriftus ejus nomine fer- 

Vat: Ec Deus folus Servator dicitur,quia fcilicet folus (it a feipfo talis. , Cur Bens fotu 
Quemadmodim etiam folus Deus verus dicitur,quia folus(itex fej- fevator diese 
pfo.talis: Ec Chriffusunns Doctor & Magifler, Quiapraflantiimo "^, 
todo talis (it,de quo non pauca fcriplimusin refütationeMonflrorü, 

| Quodverb ex eo,quódin Chrifto cft vita,colligit Smigl. cum c 

virtute propria,er,ut caufam falutis precipuam,nos fervare , primüm 

plurium ínterrogationum fallaciam committit. Non enim fimulhac 
currunt,virtute propria, &,ut caufam falutis praecipuam, fervare. cùm 

is ctiam virtute propria fervare po/fTit,qui,ut caufa falutis fecunda,fer- 

vat, G fcilicet poteftas fervandi ita ei data c(l, ut ejus propria effecta 

fit. Quod de Ie(u Chritlo jure dici poffe,vel hinc apparet,quód Pater 

Demincm judicet,fed omne judicium filio dederit,ita ut Chri(lusnul- 

lo modo pro miniftro falutishodie habendusfit, fed pro domino tali, 

Qualis e(t ipfe Dcus. Mini(ler dici otcít quatenus poteftatem nos fer- 

Vandi a patre habet:quatenus vid poteflatem fibi datam excercet & 

€xcercere poteft , dominusif4; abfolutiffimus falutis noftrz prorfus 
eltagnofcendus. Vnde patet, quàm inepte huc alii, qui aliis modis ad 
falutem hominibusaliquid conferunt , vel ipfi ctiam angc]i, adducan- 
à Qo NA , gurcüm 


fcipfo dari non: 
poteft, 


Chrifti poteftas 
ia falute qualis, 
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tur, cùm nemo omnium illorum caufa falutis talis fit, qualis eft efus: 
Chriftus. 

Nec illud efficere poteft;ut Chriftus (it caufa efficiens prima vitat 
aternz, quód vitaappelletur. Nihil enimimpedir,quominüsis, qui 
vitz eternz primusannunciator & datorcjufdem futurus eíl, vita ap- 
pelletur,eo fenfu,quo veritas & refürrectio dicitur. 

Adid,quoddicimus,Chri(lumeffe Servatorem,fed a Deo datum, 
milum, excitatum & effectum,;unde conftat, eumnon effe ex fe fed 
exDeo fervatorem,lroc tantüm refpondetSmiglecius,Datum quidem 
e[fe Cbviflum fervatorem, verum non nudé ut miniflrum , fed ut precipu- 
um autorem falutis, qui in fe ipfo-vitam babeat er falutem, ci ex fe ipfo. 
ac proinde propria virtute fervare poffit- Sed nec nos dicimus, Chri- 
flum nudé ut mini(trunrdatum etfe , (ed eum ita exaltatum elfe cone 


. tendimus,ut nos propria virtute fervare potfit.Deinde datum & cxal- 
Autor falutisex: 


tatumelffe aliquenrfervatorem , & datum vel exaltatum;ut pracipu- 
um autorem falutís,quiex fe ipfo fervare poflit;jnonné funt contradi- 
&oria? Nam qui datus & exaltatus elt, ut lit fcrvator,isantequam da-- 
retur & exaltaretur,fervator nonfuit; Alioquin cur dáretur & exalta- 
retur ,ut effet fervator? Si non fuit, quomodo ex fe ipfoServator effe 
potuit ? Si ex (c ipfo fuit fervator, quomodo dari & exaltari potuit,ut: 
e(TetServator ?: i 

Ait Chritum, omnem poteltatem'a Patreaccepilfe, verùni non: 
utmini(lrum , fed utfilium. Quid tum poftea, fi idem, qui eh filius, 
cft ctiam fuo modo minifter ? Nam filium Dei fuiffe , qui ex-Dci fub- 
ftantia genitus fit,& naturaliter omnia a Patre acceperít,ne nimis pu- 
tida e(l &Chiriftiana religione indignafabula;&affaniarum fere omni.- 
um in cadem fcaturigo unica.. 

Fucum porró ait nos facere, dumdicinrus,Chriflum nontantüm: 
elTe miniftrum falutis noflra, fed etiam talem fervatorem, quise ip(a 
nosfervare poflit, propterea, quód, fi illa poteftas Chrifti non fit abfo- 
luta ,. fed.dependens a Deo cir ei [ubordinata , procul dubio. miniflerialis 
fite ejufdem rationis cum omni alia miniflrorum poteftate; Siverò fit 
abfoluta c independens c nulli [abordinata , fit ipfa Dei poteftas, er 
Chriftus prima caufa falutis. Sed'ad hoc inrefutatione Mon(lrorum 
centies refponfum e(t; Nunc breviter repeto fummam rei; Chrifi 
poteílas,quà nos fervare pote(tnec mere dependens, nec meré inde- 
pendens e(t , fed & dependens eft & abfoluta;diverfo modo; Depen- 
dens e(t, quatenusa Deo datailli clt, & data cx gratiacertade caufa 
fuo tempore: Abfoluta e(l, quatenus pofleaquam data e(t Chrifto, ita 
ab co excritur , ut patcr neminem judicare dicatur 5 & tempus fu- 
turum 


4; Verbiincarnati natura. Car:X VT, 


turum effe dicitur , quo regnum fuum tradet Deo & Patri, quo ipfe- 
met etiam filius fubjectuserit ei,qui omniailli fubjecit,quo Deuserit 
omniainomnibus, Quod myl(lerium quamdiu capere noletSmigl., 
tamdiu in cognitione Chrifti caligabit.. 
A re digretTus Smigl:, alia ctiam ratione probare nititur,Chriftum 
effe caufam falutisprimanr& precipuam, qua eft quód nos fanguinis 
fui pretioredemerit. Is euim, qui rem propriam (ait Smigl.) pro capti- 


vo redimendo confert , prima ci precipna liberationis effe caufa exifli-. 


mandus efl. At hoc falfum effe quisnon videt? Nam fi Chriftus nomi- 
ne Dci fe ipfum pro pretio dedit, velipfe Deus Chriftum pro nobis 
pretium dedit, jam Deum primam & przcipuam liberationiscaufam 
efTe ad'oculum videre e(t. Hocautem ita verum efl;ut probatione nuls: 
laprorfusegeat. ; : p 

Quód Chriffus nos morte fua redimere non potuiffet, ni(i fimul 
fuiffet Deus,naturá fcilicet;& quód;quicquid ab homine praftari po~ 
tuit , finitum fit,& longè impar diving offen(z infinité compen(an« 
dz, errorduplexifd; graviffimuseft, de quo utrod; in refutatione 
monfílrorum dictum efluberrimé:. 

Controverfiametíam,qua.eft inter Socinum & Covetum, quo- 
rum hic unicum Smiglecio , Dei proprium effe ait , vitam eternam 
conferre;ille veró Chrilum, ut hominem, poteflatem habere nobis 
vitam«terpani largiendi, urget & probat; (ic componi ait Smigleci- 
us: Vt bomini Chrifto poteftatem eam conceffatn effe negare non pofu- 
mus: ita ueque abfolute eidem concedere,[i Deus non effet, cùm fal'oandi 
poteftatem fcriptura foli Deo prapriam eße velit. Sedetiamfi Smigle- 
cius eam potellatem non concedat Chrifto, fi Deus non effet , fatis: 
e(t eum illam habere , & fcripturam difertiffime filio hominis canr 
attribuere; Quz fcriptura vel nufquam ita Deoproprium effe ait, 
fervare homines, ut id cumalíis communicari non pollit : vel (i ta- 
men id'alicubi dieere videtur , non ita id vultaccipi;ut Deusper fe 
femper fervet, fed ita;ut quicunque tandem nos fervet, non ni(i Dei 
nomtne fervet, Sive enim Deüsaliquid per fe faciat, (ive per media, 
femper id facere, & folus fuo modo dici poteft. Quod igitur hic toti- 
es inculcat Smiglecius x Chriftum bominem nos quidem fervare,fed po- 
teflatem iftam nos fervandi minim? babere , vifi Dcus effèt , nempe na- 
tura, velalti(limus, id'aliud'nihile(t, quam Dco fidem derogare , & 
verbo ejusfacrofan&to contradicere: Hoc enim fimpliciter & abfo- 
luté per gratiam unius hominis lefu Chri(li gratiam & donum, quz 
cítvitaeterna in multos redundaturam , & ut per hominem mor- 
tem, (ic per hominem refurre&ioném efle , clarè affirmat. Quod 
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quà licentiofis facit Smiglecius , tantó magis caufa fuz prodit viti» 
ofitatem , & nosin veritateconfirmat. Nam qua hac religionis de. 
fentio eft,quz tam importune ca,quz (cripturis adverfantur,obtru- 
dit, ? & quomodo homo cordatus patiatur fe hujusmodi agendi & 
rcfpondendi modis a propofito deterreri? Cui etiam fimile eft illud, 
«quod ultimo loco in iot capite fcribit, adverfus Socinum, quidicit, . 
potuiffe nos Deum fervare per Chriftum utin(trumentum , etiamfi 
Deus non effet,cüm etiam aliorum minifterio Deus populum ferva- 
vit, qui tamen nec Deus ipfe nec caufa redemtionis precipua fuc- 
zunt.Sic enim ad hocrefpondit Smiglecius: Poruiffe quidem Deum per 
purum bominem tanquam per legatum fuum ci miniflrum nobis vitam 
«teram offerre e conferre: at tunc is bomo,nullam propriam poteftas 
zem c» vim velefficaciam re(pe&£u vite eterne babuifict , fed folum Dei 
voluntate c poteftate vitam eternam nobis pr&flitiffet: at fi bomoille 
propriam vim cr efficientiam ad nos redimendos cxvitá tterná donans 
dos baberet, is proculdubio Deus efet. Quid, quæfo , in omnibus his 
verbis roboris, quid virium?Si Deusnos per hominem fervare potu- 
it,quomodo impoflibile effe dixit antea Smiglecius, ut per hominem, 
fervaremur? Quomodo Dei folius erit proprium,nos fervare? Dein- 
de quomodo verum erit, hominem, per quem Deusnos fervet, nul» 
lam propriam vim habiturum? Nonné enim eiqui poteftatem ántca 
non habebat nos fervandi, poteftas talis a Deo dari poterat,qua ipfi» 
us propria efficeretur , quádeincepsalios fervaret. Porrbhominem 
illum,qui propriam vim ad nos fervandoshaberet, proculdubio De» 
um futurum , quid eft aliud, quàm otiofa rei impoflibilis pronuncia» 
tio? Nam cum homo creatura fit,Dcus naturá effe nullo modo poteft, 
cùm duz contrariz fübílantiz: de codem fuübjecto effentialiter præ- 
dicari nullo modo poffint , & tamen prore(ponfo i(laomnia valere 
oportet. Sed praterea adhuc femel id repetitSmiglecius, quod jam 
antca dixerat: Chriftum in nobis vedimendis et vita tterna donandis 
non puri legati officium obire, fed veri redemtoris. Vnde concludit,ne- 
ceke effe ur Chriftus fit Deus grin falute noftra e(ficienda caufa propria, 
Qui enim redirait alium jufto pretio dato , eft ejus redemtionis caufa 
precipua, noninflrumentum; Quare ci.illi,qui in facris literis leguntur 
populum Dei ab hoftibus liberafte, jure faluatores appellati funt , quia. 
ad cam liberationem Deo adjuvante,propriam quoque virtutem conte ` 
lerunt, fuerunt; in fuo genere cau[e precipue -V erum Socinus uti Chri» 
flonullam veram vim c cfficientiam in nobis redimendis tribuit: ita e» 
undem effe falutis noflre priecipuam caufam ex confequenti negat. En ` 
habes ipla verba Smiglecii, in quibus iterum nihil nifi fonus. Prj- ' 
| müm 
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mùm quis eft, qui dicat, Chriftum puri legati officium obircin nobis 
tcdimendis,non veró etiam veri redemtoris? Certé noftrum nemo, 
Deindeunde conflat Hujus enunciati , Qui dat pretium pro aliquo, 1$ 
efl caufa pracipua redemtionis non inflrumentum, veritas? Nonné ca 
nim aliquis juftum premium pro aliquo redimendo dare potet non 
fuo fed alieno nomine,& fic in(lrumentum effe redemtionis? Quid 
: porró cogitat Smiglecius , dumita terminos mutat, & jam przcipus 
am caufam falutis, jam propriam ejus effe dicit Chriftum ? Numi. 
dem funt propria & precipua? Num propria caufa alicujus rei non 
| (Icaufa in(lrumentalis & media? Quid denique eft, dicere fal vato- 
tcsalioscaufas fuilTe in fuo genere praecipuas falutis , quam contule- 
runt populo Dei , quia fcilicet propriam quoque virtutem ad libera- 
tionem contulerint: interim veró cos fugillare, qi Ieíum Chriftum 
propriam quoque virtutem ad liberationem noftri conferre, difer- 
tilimè confitentur, & validiffimé demonfílrant. Hac enim ratione 
(ex mente Smiglecii) Chriftum pro precipua falutis caufa in fuo ge- 
nere agnofcunt,& falfum etfe apparet, quod Socinum negantem ex 
confequenti facit. Hoc fcilicet erroris»ubi defenditur,ingenium eft, 
ut femel fpeciem veri habeat , deinde veró itafe prodat ut excufarà 
nullo modo poflit, 


CAPY XV LI 


De verbis D. loh: Et Sermo caro fuit, čt habitavit 
| in nobis. 

Vrs fit verborum D. Iohannis fequentium usque ad v:14. fen, 
(usjin homiliis noftrisexplicatum chtuberrimè. Explicatio Smi- 
glecii, quam hic affcripfit , prater alia, tria continet, quz erronea 
cenfenda funt. 1. eft, quód vulgatam fecutusjomnem hominem, Pe- 
nientem in mundum legit , cùm legi poflit & debeat , veniens in mun- 
dum. nfolensenim prorfus e(t, de hominib*, quatenus homines funt 
vel nafcuntur , vel in mundo funt, dici, eos in mundum venire: 
Frequensautem viciffim e(t, cuncaliquem in mundum dici venire, 
cüm munus aliquod obit, & ita his verbis doceri,non quemnám ver- 
bum velSermo illumipárit, hoc enim jam dictum fuerat,in verbis o- 
mnem bominem, (ed quando vcl quomodoilluminárit omnem homi- 
nem, tunc fcilicet & ita quando & cùm in mundum venit, In mun- 
dum autem venit, cùm Evangelium docere cepit, &ab eodem tem- 
pore veré Chrillus hominesilluminavit, 2. Eft, quód ex eo , quod 
Chriftus potc(latem aliis dedit, utfilii Dei fierent, nimis inept eR 
cludit, 
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cludit eum non accepiffe poteflatem, ut filius Dei fieret, Quafi feili- 
cet is,qui aliquid dat, ipfe prius id accipere non potuerit? Dabatfanè 
Iofeph poteftatem fratribus fuis, ut fierent incole /Egy pti, & tamen 


candem pote(Tatemipfe a Pharaone confecutus erat. 3. Eft, quód po: ^ - 


teflatem habere , filium Dei fieri , ita etiam intelligi vult, ut ad pra- 
fens feculum referatur, cüim nimiscon(tet, Iohannem dicere, Chri- 
ftumiisqui calesfilii funt,qualesin hoc feculo effe potlünt perfcé&if- 
fimi, dedi(fe poteftatem,ut fierent filii Dei. Sedehocalias. Nunc ac- 
curate videndum ell,de eo quod Iohannes v 14 ait. 

Smiglecius unà cumaliis credit, Ioannem dicere: Verbum caro 
fatum efl , c babitavit in nobis nempe hominibus: Nos affirmamus, 
Ioannem dicere:verbum caro fuit velerat ,& babitavit inter nos fcili- 
cctApoftolos.Ouod utrumque fi verü (ituniverfa {trutura Smigl:, 
quam hoc libello paravit,corruat neceffec(t.Nempe de incarnatione 
verbi , & habitátione illius in noflra natura. Ac poflerius quidem fa- 
ciliuselfe videtur. Id ením mutatio perfonarü fatisindicat,ut, que me 
admodum antea , cùm dealiishominibus indefinite loqueretur, in 
tertia perfona omnia protulit, fic nunc, de rebus certis locuturus , 
que quibusdam tantùm contigerunt,primá perfoná utatur , in 20bis, 
& vidimus, Quanquam etiam id ipfum;quod hoc verfu dicit, fatis in» 
dicat,quód ad omneshomines non pertineat,Non enim omnes vide- 
runtgloriam Sermonis, gloriam quafi unigeniti ex Patre „fed foli A- 
poltoli. Hi enim quotidie cum Chrifto converfati (unt:ad fingularia 
miracula interdum omnes,interdum quidam,& ex hisIoannes ctiam 
admifi. Prius veróquantumvis mirum videatur Smiglecio,propter- 
ca, quód aliainterpretatione verborum oftenía, dogma Incarnatio- 
nis mon(lrofum ex hoc loco defendi nequeat : tamen nontantüm 
probabile eft, (ed ctiam neceffarium. Ita converti verba poffe, nemo 
negare pote(t. hocenim lingua Gracapermittit, ut exempla multa 
oftendunt,nec Smigleciusipfe diffiteri potefl:Itaveró converti debe- 
rc, rationibus firmiffimis a noftris demon(lratum eft,quasetiam Smi- ` 
gleciusrecenfet & refutare conatur, fed fru(lra;ut mox videbimus.Pri- 
ùs enimattendendum clt, quomodointerpretationem vocis VyteTa 
per Fuit aut erat, improbet. 

Primüm ait. Propter particulares loci circum[lantias omnium in^ 
terpretum judicio,non Fuit, fed fatum efl, verti debet , & Era(mi etiam 
autoritat, qui locum fic verterit, adducit. Atego:'Interpretum & 
Erafini judicium hocin loco non tanti elt faciendum, ut manife(la ra- 
tio & veritasei cedere debeat. Quandod; bonusdormitat Homerus. 

Et quia interpretes & Erafmus crediderunt, Sermonem effe incarna- 
tum, 
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tum, quid mirume(t, eoshunclocum itaconvertilTe , in quo maxi- 
mum hujus fui erroris pra(idium pofitum effe putabant? -Iam an loci 
circumf(lantiz exigant,ut vox bytvero factum elt vertatur, operæ pre- 
tium e(t videre, AitigiturSmiglecius. Poflulat boc antithefis ipfa, fen 
oppofitio. In bacenim fententia oppofita omnia dicuntur iis , que antea 
de verbo diffaerant. Cùm enim ante dixerir Ioannes , verbum fuiffe, ct 
quidem in principio,uumc quid poflea effe cepit docet. Et ante quidem e- 
vat Deus, nunc autem cepiteffe caros anteerat apud Deum, nunc autem 
capit effe apud bomines: ante mundum, ci omnia creavit, nume gratiam 
gr veritatem bomo bominibus attulit. At hecoppofitioex cerebro 
Smiglecii nata eftjnon ex Iohannis Evangelio. Iohannes enim diver- 
fatantiym dicitde eodem fermone,quz omniauno & codem tempo- 
rc accidere potuerunt & acciderunt. Ioannem dicere,verbum fuitTe, 
& quidemiin principio,nunc veró docere;quid effe coeperit;nonné i- 
pía nititurinterpretatione Smiglecii,verbum caro factum efl?At hec 
nunc in dubium vocatur. Quomodo igitur ex ca oftendi poteft, 1o- 
hannem doccre;quid Chriftus effeceperit? Preterea nonné idem, qui 
fuitin principio, caro etiam in principio effe potuit, Ñ principium de 
principio Evangelii accipiatur ut fupràoflendimus? Certe Chriftus 
ab ipfo principio.quoSermo effe coepit, caro fuit, & in carne veniffe 
dicitur ab codem lohanne; & qui non confiteatur Icfum Chriftum, 
quiin carne,hoc cft, cumcarne venit, eum effe fpiritum Antichrilli, 
proclamatur.Necillaoppofitio jufta eft, Anteacrat Deus:nuncautem 
coepit effe caro. Potefl enim is, qui Deus eft ob munus caro effe ob 
naturam. Imóquicaro e(l ob naturam, alio modo Deuselfe non po- 
telt quàm ob munus. Porró apud Deum fuiffe, & habitareapud homi- 
nes oppofita quidem funt, fed potuit alteraalteri fuccedere paucis di- 
€bus, Nam qui foli Deo cognitusfuit, vel apud Deum fuit,Iefus Chri- 
flus ,ab initio Evangelii, is Itatim poftea hominibus innotuit , & cum 
Apoftolis habitare coepit: Ante mundum fuiffe, omnia creatTe,& gra- 
tiam ac veritatem hominibus attuliffe, oppofita quidem effent , (i 
mundus & omnia, que per Chriftum facta funt, dc hoc mundo afpe- 
Cabili & omnibus rebus prorfus & abfolute accipienda effe contla- 
ret: Iam veró,cum mundus vel pro hominibus;vel pro mundo futuro 
accipi; & vox omnia,ad ca,qua Evangelium concernunt, referri pof- 
fit, manifeftum eft, tuncgratiam & veritatem per Chriflum factam 
cfe quando omnia pereum facta funt, & mundus ctiam per cum fa- 
Cus e(t. j 
DcindeaitSmiglecius, m adjungit,c babitavit in vobis indicat, 
tum prim babitare capiffe. Simulenim ifla duo conjungit , e P. ex 
| | NM a? altero 
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altero pendet: Tunc enim capit habitare in nobis cùm cepit effe caro.Sed 
quid hoc valetad probandum vocem &y&ve'ró, per Fatum eft, verti 
debere? Nonné enim conjungi polfünt ila duo; etiamfi vox &ytvezo 
per Fuit vertatur, ut dicatur , Sermonem illum carnem fuiffe, & hubi- 
talfe inter Apoftolos? Przterca, quid e(l quod cogat, hzc duo itaife 
conjuncta,utalterum ex altero pendeat? cùm, etiamfi (int div éra, tas 
men optime cohzreant, & elegantillime de fermone pradicari pof- 
fint, nempecum, quem tot divinis encomiis antea Ióhannes decorá- 
rat carnem fuiffe quoad naturam, habitaffe autem inter Apoflolos, & 
gloriamillius talem & tantam fuitfe confpectam, qualisctt unigeniti 
Dei filii. 

Tertio aitSmigl.silegzamus, Verbum caro fuit, petoquodnam teme 
pus ve[pexerit Iohannes cùm ait verbum carnem fuiffe? Refpondeo,to- 
tum illud tempus refpexit Iohannes, quo Sermo fuit, Nam nunquarm 
Sermo fuit fine carne. AtaitSmigl. 1» principio , in quo ante dixerat 
verbum fuiffe, verbum nou carnem fed Deum fuiffe , e apud Deum fuif- 
feci omnia crea fje ait. Quafi veró contraria fint carnem effe,& D cum 
effc, i vox Deus non naturam fed munus (ignificet? Quafi apud beum 
effe non potuerit, qui caro fuit? quafi deni; ornnia,qua ad Evangeli» 
um pertinent,per eum qui caro fuit peragi non potuerint? 

Denig; aitSmiglecius vox eyvefotunc verti debet Fuit, cim ves illa 
fuit e jam non efl talis. Sed hoc ipfum eft quod nos volumus. Chri- 
flusenim eratcaro, cùm in terris cum hominibus & Apoftolis eges 
ret: at nunc nonrcaro cft , fed fpiritus vivificans,tefte Apoftolo. Nec 
quicquam proficit Smigl.,dum docet, vocem carnis ab(oluté homi- 
nem quoad naturam (ignificare.Hoc enim per fe manifeflum cft: Sed 
Chriftum nunc hominem quoad naturam effe , quales [unt alii homi- 
ncs, qui propterea caro ctiam appellantur, docendum ipfierat. Hoc 
veró quomodo doceri poterit, nifi Chriftum naturá immortalem ef- 
fc neget, quod cifer Chriftum abnegare. 

Sed rationem adhuc manifcílam addit hoc modo. Aut Cbrif]us 
modo in celo carnem babet,aut non babet: fi babet , dici poterit c aro, ex 
parie totum denominando. $i veròdicatur carnem non babere,b oc fcri- 
pinris repugnat, que illum in carne refurrexi[fe cr afcendifte in celum 
affirmant ó in eadem venturum indicant ad judicium. ACE. Y.11. Nos v e- 
rò negamus, Chriftum carnem modó habere , idá; neca fcripturaaf- 
firmati ,necexeaconcludi polfe , perfuafum babemus. Ex eo enim, 

udd Chriftus in carne refürrexit , non fequi,cum in carne afcendite 
ín ipfum caelum,vel hinc conftat, quód omnes;qui vivi fuperflites e- 


runt in adventu Chrifli, in carne quidem rapientur jn acrem sm 
' curfum 
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curfam Domino, nec tamen in carne coelum ipfam,in quo beatitas e» 
os manet, ingre(fürt funt. Abforbebitur enim hæccaro vel hoc mor- 
tale a vita: Caro & fangvis regnum Dei po(lidere non poffunt. Quod 
ficiederetSmiglecius,magna ead:potiflima religionis pontificia pars 
fufca illietfe potfet;ut pote,quz per(va(ione vana decarne & fan- 
guine Chiilli,qua fcilicet modó habeat,;nititur. 

Hociitaperfcéto, tran(it ad rationum notlrorum,quas fatis perfe 
leveseffe ait,refutationem. — Primaratio noftra c(t , quod inconve- 
niensetfet,Iohannem dicere,verbum carnem elfe fatum, poftquam 
«a de ipfodixiffet , quz poft natum Chrillum acciderunt,ut (unt hac: 
Iohannem Baptiftam de illo te(tatum effe,illum in mundo fui(Te,a fu- 
is.non effe receptum,iisveró,aquibus receptus eftypoteltatem dedi(- 
fe,ut filiiDei fierent. Refpondet Smigl.Solvitur boc, fi dicamus Iobaur. 
uem non per fe fed per accidens er ex occafione per auticipationem quan- 
dam commemorajse aliqua que pofl Cbriflum natum acciderunt , ut itg 
melius explicarentur ea , de quibus tum agebat ,occafione autem vite ig 
verbo exifleutis, lucis facit mentionem, qu& etiamfi illuminat omnes, tae 
men a plerísq; non recipitur, iis verò qui receperunt cam datam effe po- 
zeflatem filios Dei fieri. Sed przterquam,quóàd fuo more Smigl. prin- 


cipium pctit,dum ea,qua ab initio Evangelii a Iohanne [cribuntur,lta. 


fümit,ac (i antea facta effent,quàm Chrillus habitaret iater homines 
& Apoftolos, occa(io ifta & anticipatio nimis aSmiglecio extenuatur 
& contrahitur.Peranticipationem quedam interdum dici potTe,con- 
cedi fortaffe poteft : (ed tam prolixam,qualis hic effet ex mente Smi- 
glccii, quisnon abíurdam in tanto Apollolo diceret? Dixerat, omnia 
perChri(tum facta effe,quz tunc ficbant,vitam inillo fuiffe, vitam il- 
lam fuitfe lucem hominum , lucem illam in tenebris luxitfe,tenebras 
itam lucem non comprchendiffe. Addiderat preterea , quid ante 
Chrifli revelationem & munerisinchoationem factum (itjnempe Io. 
hannem mium fuiffe a Deo ,ut deco teflaretur, ut omnes perillum 
Crederent : quid Iohannes non fuerit , & quomodo Chriftus eum fu- 
fete , expofuerac: Chriftiin mundo converfationem,Chri(li circa 

omines & falutem corum curam expre (ferat : hominum qui Chrifli 
feculo vivebant , poti(limaex parte ingratitudinem & malitiam fatis 
multis verbis profecutus erat: felicitatem denid; eorum, qui Chri(lo 
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obedientes fuerant, & obedientie illorum tum proprietatem tum , 


perfectionemluculenter admodum defcripferat. His omnibus ab(o- 
lutis,que compendium quoddam funt univerfi Evangelii,cujusChri- 
[lus praco fuit, quid turpius, quid inepti?etfet,quàmdicere Ícrmone 
illum natum demum effe & habitatfeinter homincs?lam enim natum. 

3 N2 cum 
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eum fuitfe,& ctim hominibus habitatfe conftabat, fi ín mundo fuit,& 
eorum falati (luduit , & a quibufdam repudiatus , a quibufdam verà 
receptus fuit. Vnde (imilitercon(lat, verbailla , babitavit in nobis, 
nullo modo de habitatione illa communiChrifti cum hominibus, fed 
de fingulari cum certis hominib* habitatione;intelligenda e(fe.Quo- 
modo enim non habitavicin hominibus,ut vult Smig., (i ad eos vénit,. 
cosilluminavit,& aliquid'illisdedit? Et certe cam infolentis anticipam 
tionis & (stes zrgoz&es exemplum nemounquam oftendct in facris: 
fcriptoribus. : 

Nam quodSmigl. affert, ex iifdem verbisIohannis, & vidimus 
gloriam ejus, gloriamqua(iunigenitia Patre, in co duplicitererrat. 
Primüm enim,nom incotantüm viderunt Apoftoli glorianrChrifli,. 
gloríanr quafi unigeniti'aPatre , cüm Chriflumtransfiguratum vide- 
runt. hoc enim tantüm tribus Apo(Loliscontigit. Deinde nulla in his- 
verbis vera anticipatio c(t. Nam gloria,quam viderunt Apoftoli, fer- 
monis,tunc & taardiu vifa ab illis fuit,quando Chriftus munus fuum 
obire coepit, & quandiu cum A po(tolisdegit. IHlud'veró,quod addit, fi 
prepofterè dixi[fet Iohannes, verbum carnem fatlum, dixiffet quoque 
prepofteré', babitaffe in nobis „cùm ea , que antecommemovavit , ha- 
bitationem verbi in nobis fub[ecuta fint , jan aliquoties refutatum: 
c(t. Przpofteré procul dubio dictunreffet a lohanne, (i per vocem 
nobis homines intelligeret. janv enimantea plùs dictumfuerat , quàm 
oàd habitatfet in hominibus: Si veró verbailla (quod nec $migl.dif- 

tetur,dumad rempora transfigurationis (equentiaaccommodat,)ad 
folos Apoffolos referantur, omnia egregie cohzrent, & veró digna. 
c(t Apoftolico fpiritu & fapientià ita oratio. 

Ratio noftrorum altera elt. Non pote ft ana res fieri altera nifi per 
mutationem ei comoer[(ionem in alteram. Talis auiem mutatio divino 
verbo cim convenire non poffit, non potefl etiam dici, verbum caro fa- 
&um.RefpondetSmigl. unam rem poffe fieri alteram, etiam per unita- 
tem [ubflantialem cum altera, ut cum corpus dicitur fieri animatum per 
unionem bypoflaticam cum anima. Rurfus veró,cum videret lanc in- 
ftantiam nihil valere, quód corpus nondicatur fieri anima; fatetur 
Smiglecius non effe (imilem lancin(tantiam ei; de quo fermo eft. At, 
inquir cùm dut nature, in una fubftantia uniuntur, unum dicitur effe al- 
terum, propter unam utriq; communem fubfiflentiam. Sed hoc ipfum eft 
xgivópswoy. Quomodo igiturad probationem quattionis afferri po~ 
tuit? Praeterea aliud eftjunum dici effe aleerum,& unum fieri alterum, 
Nam quando unum dicitur effe alterum, jam non eltalterum, Et hu- 

jus ici, quód unum dicitur e Ae alterum,& tamen non cft,figuraaliqua 
dari pos 
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dari poteft; Sedunum fieri alterum,plane impoffibile eft. Nam fi alte- 
sum fit, jam id efTede(iit, quod erat antea. alioquinalterum factum 
noneffec, Et dumaliasetiam pradicationes tales fuo modo dari afir- 
mat Smiglecius,tacité fatetur,nullam talem dari predicationem inu- 
niverfa rerum natura, Præterca (ibl & aliis (imilitudine praedicationis 
imponit. Quantum énim differat, hominem fieri album,ab ea,Deum 
ficri verbum vel hominem,vel coecus videre potefl. cümnihil vetet, 
fübje&o accidere albedinem :at fubjecto uni addi alterumi,id eft, duo 
fübje&ta conjungi etfentialiter , nulla permittit ratio , ut ipfemet in- 
frà fatetur Smiglecius. 


Tertia ratio noflra e(l: $i verbum caro fatum efl, fequeretur unut 


ex duobus ,aut verbum. verum bominem non effe, fi perfonáà bumaná ca- 
reat: aut duas per[onas effe, verbi é bominis, duosq; Dei filios in Chris 

fio , (i utramq; perfonam babeat. Adquam (ic refporidetSmigl. Ver- 
bum etiamfi bumana fubfiftentiä careat verám bomin£ effe, propter ve- 
ram bominis effentiam,a qua bom veré dicitur bomo. Etenim fubfiften- 
tianon ad e(Jentiam , fed ad modum exiftendi tantàm pertinet. Hic pris 
ufquam retutem Smiglecium, monituni eum velim ejus, quod paulo 
ante dixerat, fatis perfeleviaetfe no(fraargumenta. Contrariüm e- 
nim híc evidenter patet, Nani , ni(i nefcio qua pfeudophilofophica 
movilfetSmigl., non habuiffet quod re(ponderet. Et tamen,qua tan- 
o conatu conferfit,nihil caufam ipfius miferabilem juvant. Turpiter 
enim (fuo more) conflictunideclinat, Quaritur,an homo verus it, 
qui perfona humana non(it. Nos quidem id falfiflimum effecenfe- 
mus. cùm homo perfoná tantüm homo (it, ut Deus perfoná Deus eft, 
Quiaigitur mig]. fatetur,Chriflumnon elfe perfonam humanam, c- 
undeur etianr verum hominem effe pariter negat , & proinde facree 

fcripturz contradicit, quz Chriftum hominem effc (& procul dubio 
verum) difertitlime affirmat. Itam veró ideam exiltendi,quâ, homi- 
nem (ine perfona humaná exiltere,fomniatSmigl.,ip(i donamus. Nec 
nuncquaritur,an conditionis deterioris vel nobilioris fit homo; qui 
fuâ per(oná careat; fed,an homo (it,quaritur. Potfe autem hominem 

verum füb(iftere perfonà divinà, commentum eft Smiglecii vanilii- 

mum ,turri facrisliteris,tum fang rationi contrarium.Sacra enim lite- 

ræteftantur, Chritum in virginisutero conceptum, ad jaftum tent- 

pus ibidem fuftentatum & randenr natum fuiffe : que omnia ad per- 

{onam hominis con(lituendam pertinent: Ratio vcró fana;aliquid ra. 

tionale extra perfonam fuam confi(lere poffe,non permittit, ltaj;aut 

ad illam fuamanchoram confugiat Smig].,ut credamus, quod non in- 
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£clligimus,vel potitis,quod falfum effe intelligimus; velifti fug mons 
ftrofac opinioni valedicat. ! 

Quarta noftra ratio eft, Quando verbum ftatuatur idem Deus cung. 
matre c Spiritu fanto , fequeretur , quód , fi verbum caro fatum eft, 
Pater quoque čr Spiritus fantius fatfus fit caro,quia c concipi , nafci, 
mori, refurgere eo modo, quo convenit verbo , Patri quoque c Spiritui 

fantio conveniret, cùm opera Trinitatis ad extra fint infeparabilia, 
Hancitarefellere conatur: Etiamfi verbum idem fit Deus cum Patre, 
quia tamen non quà Deus, fed quà verbum fatus eft caro, boc eft, non iu 
matura Dei , fed in fabfiflentia verbi fatta efl unio cum carne, ideo folum 
werbum fatt um efl caro , non Pater , nec Spiritus fan&ius. Opera ver 
Trinitatis ad extra,qu fiunt effective a Deo, funt communia tori T rinir- 


‘tati, non verò que fiunt quafi formaliter ab aliqua divina perfona, fub 


aliqua illi propria ratione. Quare c incarnatiocffeGliv? eff a tota Tri 
nitate , quia omnipotenti virtute omnium trium per[onarum effecta efte 
formaliter autem feu terminatio? à folo verbo , quia in ratione verbi 
propria, e per[onali ejus fubfiftentia ea unio cum carne, (eu incarnatio 
fuit perfetta. Hic iterum meminerit Smiglecius, quàm verè dixerit, 
fatis per le levia effe noftra hzc argumenta. Nam nifi defperabundus, 
quicquid ipfius Theologiz profunditas dictat , effutiiffet , obmute- 
Ícendumilltfuitfet.Qua veró hic protulit,quidaliud funt,quàm me 
sa hominum otioforum, qui facrofanctam Chrifti Theologtam;in a» 
hiles & pícudophilofophicas fabulas commutare annixi funt , fir 
gmenta? Nam (i cotum hoc negetur,quomodo id fuffulciet Smiglecis 


„us? Pote(Iné fieri,utis,qui Deus eft, aliquid faciat, non quá Deus elf, 


feu non in natura Dei ? potefinéfieri , ut divina perfona diverfum 
quid (ita füb(tantía divina? poteltné fieri, ut eadem fit natura trium, 
& tamen,uno agente aliquid,non natura id ipfum agat, & (ic incarna- 
to,nato,mortuo & refufcitato filio, qui naturam illam habet, nonin- 
carnetur,nafcatur, moriatur & refufcitetur Pater & Spiritus fanctus, 
qui ejusdem numero cumFilio elfentiz funt &natura? Et tamen hec 
omnia, quz faJ(i(fima elTe nemo non videt , affirmare neceffe et, fi 
verum e(fedebet, quod dicit Smiglecius. Quem unà cùm aliis roga- 
mus, ut tandem conlideret ,in quid degeneratura fit Chri(li religio, 
& an religionis tandem nomine digna (itfatura, Galio modo my ite- 
riaillius defendi, quàm ifto , quem Smiglecius confictum ab aliis, 

nunc perfequitur,non poflint. | 
Dixerat etiam Statorius , verborum Ioannis interpretatione ea 
admiffa, quam vulgó fequuntur, alium tame fenfum eorum e ffe pof- 
fe, prater illum abfurdum & impoffibilem quem $miglecius fequi- 
tur,neme 
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tur, nempe talem, quód Chriftus , qui ob munus fuum fermo cft, & 
qui tam potens erat , ut pereum omnia facta fint, caro factus (it, quia 
miferam & afflidtam conditionem noftri cau(á fubjtt. Hunc fenfum 
etiam rejicitSmipglecius, fed nullo jure. Ait enim, nec minimo quidem 
figno talem acceptionem carnis boc in loco indicari. Cür vero? Neque 
nim ,ait,Iobannes de miferiis e affliclionibus verbi in carne, fed pouns 
de gloria ejus ér magnificentia quam in carne oftendit dicere propofuit. . 
Vidimus inquit gloriam eius gloriam quafi unigeniti ex Patre,plenum 
gratie c veritatis, Atnihilirpedit, quo minùs & illud & hoc dicas 
tür; nempe hoc modo, Et fermo ille, quem hactenus tot elogiis de- 
fcripfi.cüm ferebat Dei voluntas, omnibus miferiis,quibus pos pre- 
mifolemus,fubjectus& ipfe fponte fua fuit Hoc veró nihtl ejus præ- 
flantiz derogare debet, Nam inter nos A poltolos habitavit, & nosvi- 
dimusejustalem & tantam gioriam, qualem nemo aliorum vidit,&& 
experti fumus, eum fuiffe plenum gratiz & veritatis;Et certe,fi hæe 
ratio Smiglecii firma eft, interpretatio ipfiusSmiglecti locum etiam 
nonbabcbit. Nam Deum hominem effe factum, non ad gloriam & 
magnificentiam fermonis, fed ad humiliationem & exinanitionem: 
pertinet, : 

Qua addit , idem patere ex aliis verbis, Et babitavit in nobis, ea 
falfo horum verborum fenfu nituntur. Verba enim illa,converfatias 
ncm Chrifli tantüm cum Apolttolis fignificare , jam ant& docuimus; 
Per vcram carnis fübftantiam verbum in nobis habitaffe, frivolunm 
proríüscommentum cfl.Denique quódait,verbum non potuiffe os 
mnibusillis miferiis fubjici , nifi factü caro, hoc nihil prorfusadver- 
fus Statorium facit. Is enim idem dicit, verbum fcilicet, quod antea 
Pocos factum fuiffe cunc carnem, cùm mileriis & afflictioni« 

us fübjectum fuit. 


CAPET XF HI 
De loco 1. Tipi: 3. Deus manifeflatus efl in carne. 
«NX Eum hominem effe fa&um, probari ex D. Iohanne non potuit'a 
E J5miglecio. Quia vcró alios ctiam modostentat,quibushocpro- 
bet,infequamur eum. Deum appa ruitfein carne,unà cum Paulo cons 
fitemur: fed Deum factum effe hominem ,nec verbis nec fenfu hinc 
probari potett. Ac primü m quidem defperationem iterum prodit 
Smiglecius, qui, unà cum [uis plus alioquin tribuens vulgata ver(ioni. 
quàm Graco textui , bic fuam vulgatam deferat , & ex Graco textui 


sem (uamevinecre conetur. Nam figcéte ex fenfu Smiglecii wm 
noq 
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hocconvertit,curillud non tenet Smiglecius? Etfi vulgatam tenet, 
cur ex vitiofo textu veritatemdocet? Nonef(l autem credibile, antis 
quitatem , fi itacon(lanter omnia prorfusexemplariahabuitfent, ut. 
nunc habec Graecus textus , (ibi defuturam fuiffe, (i modòidem de 
Chri(tocredidit, quod nuncSmiglecius cum fuiscredit; Deinde ve- 
rò, quia nos Græcum textum vulgàtz longe anteponendum elfe 
cenfe mus; is veró habet, Deumin carne elTe manife(latum, dicimus, 
triplicem effe in hac argumentatione , quam ex iftis verbisSmigleci- 
us extruit, defectum. Primó enim vox Dei de Dco patre intelligi po- 
telt, imb debet: Nam ubicunque vox Dei fubje&ti nomen obtinet, . 
ibi perpetuó Patrem intelligi,veri(lima e(t in Theologia regula: Ad | 
fententiam autem Smiglecii neceffe eft de Chrifto fermonem effe. 
Dcinde manife(latio Dei datur , etiamfi Deusipfe, quoad effentiam 
fuam , ab(it , quando (cilicet ejus vel voluntas vel gloria manifeltas 
tur. Denique manife(lari Deus pote(l in carne aliena. Ad fententiam 
autem Smiglecii neceffec(t & effentiam Dei, eamquein carne fua 
apparuiffe. 
Explicatio hujusloci univer(i , quam Smiglecius affert, ad rem. 
prorfusnihilfacit, Non enim nunc quæritur, quomodo Deusin fpi- 
ritu jultificatus, angelis vifus, pradicatus gentibus, creditusin mun- 
do & receptus (it ingloria, fed,quid (it Deum jn carne manifeltatuni 
e(Te. Períe autem ridicula eft & erronea. Vbi enim de angelis fcri- 
ptum extat, eos Deum in carnis humilitate tunc videre ca piffe , cùm. 
Chriftus natus eft? Loca fané aSmiglecio allegata nihilhorum con- 
tinent,.Cüm enimPetrus ait,angelos de(iderare profpicere quedam, 
nihil de incarnatione Dei meminit , fed de falute humani generis lo- 
quitur, ut unicuique locum infpicienti manifeftum fiet. Paulus verà 
cum it , nunc innotuilfe multiformem fapientiam Dei per Eccle(i- 
am,principatibus& potef(tatibus in fupercaleflibus,primüm non di- 
citin eo,nempe Dco incarnato, ut habet Smiglecius, itam multifor- 
mem fapientiam innotuiffe, quz enim fapientia multiformis in co 
eft, quód Deusfactuse(thomo , cùm hæc una tantüm fit actio: fed 
multiformem fapientiam intelligit, quód Deus non tantüm Iudaeos 
fed etiam gentes ad falutemadduxerit perIe(um Chriftum,ut verba 
omnia przcedentia & confcquentiaoftendunt. Sic enim habent: Mi- 
biminimo omnium data efl gratia bec , in gentibus evangelizare inve- 
Fligabiles divitias Chrifti , et illuminare omnes, qua di[penfatio myfterii 
abjzonditi a feculis in Deo, qui creavit illa omnia per lefum Chriftum. ut 
innotefcat nunc principatibus e pote[latibus in fupercaleflibus per eca 
slefiam , multiformis fapientia Dei , fecundi propofitum fesulorums 
quo 
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quod fecit in Chrifto Iefu Domino noftro, Taceo, quòd Angelos non 
meminit Apoflolus ; & alioquin certum cht, per principatus & pote- 
fates füpercaleíles, Dz mones quandoque intelligi,de quibushic fer- 
monem effe, viris eruditis, non (ine gravi caufa, videtur. Praeterea 
nonné ipfe locus oftendit, quàm fit fallax, quam Smigleciusaffert, 
verborum Pauli ,aftumtus eft in gloria,explicatio,nempe hicdeChri- 
fiin calum afcenfione agi, Priùs enim proculdubio in calos afcen- 
dit Chri(las,quàm gentibus pradicaretur,&in mundo ci crederetur, 
Et talcsanticipationes & vsepa mpóTepæ Apoltolis tribuere,eft,Spi- 
ritum fan&tam, quo autorc illi locuti funt, tantùm non ignominiá af- 
ficere. Adde quód nulla pars myfterii pictatisin eo jure effet,quód 
Chriflus in cælum afcendit. Hoc enim neceffarió futurum erat, fi 
Chriltusfervator mundi fuit. Vnde etiam factum e(t,ut nulla mortis 
vel refürre&tionis Chrifti jn hoc Joco mentio facta (it, qua tamen re- 
furrectio Chrifli multó crebriüs in fcriptura, còm de rebus ad Chri- 
flum pertinentibus fermo c(l, allegatur, quàm illiusin calum aícen- 
fio. Vitiofitatemhujus verfionis tegercalii voluere corruptione veg- 
borum Pauli. Pro.eo enim, quód Paulus babet,affümtus vel potiüs rc- 
ceptuselL in gloria,legunt,in gloriam,ut fcilicet motus,quem vocant, 
ad locum delignetur: Sed quia textus græcus habet in gloria, facile e(t 
conjícere,non de loco,in quem alfümtus fuit Chriftus, fed de modo, 
quo Deusreceptus fuit , fermonem effe. In gloria autem idem eft, 
quod cum gloría velgloríose quemadmóádum alibi de Mofe & Elia 
dicitur, costuile vifos in gloria, & fideles omnes appariturosolim in 
gloria, Voluit hanc fuam explicationem verborum, Affumtus in glo- 
ria, de affümtione in coelum,Smigl. confirmare loco alio, Phil.2:Sed 
non minüs fc & fuos Patres prodidit, quàm fcilicet fint abomni veri. 
tate de(lituti , dum ita ftupidé literas facras intelligunt & allegant. 
Nam pro eo, quod inloco citatolegitur, quód Dominus (eft)Iefus 
Chri(lusad gloriam patris , ille legit contraomniaexemplariagracca, 
y es Dominus nofter efus Chriftus e(t in gloria Patris, addita de 

uo, voce,nofler,& voce Dominus, qua predicatilocum habet,in füb- 
: jedum commutata, verba deni: &c dófaw, temerè, vulgatam imita» 
tus,vertens,in gloria. Quo quid ineptius dici poflit, expendat,cui fa- 
cri codicis autoritas cordi cft. - 

Hzcomnia,quz in noftris librisfuseé tractantur, fufgs dejshabens 
Smig].,ad noftram explicationem refellendam tran(it,&bene fe rem 
confeci (fe credit, fi, quod nos deloco ito dicimus, calculo fuo impro» 
bet. Quæ ars cjus non poftremaeft, Sed meminiffe debet Smigl.,nos 
illaobfervare; & parum intereffe ,quid de noftris ille (chtiat explica» 
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tioribus, dum fuas & Ecclefiz (uz noncon ^. mat. Non enim ideo i- 
phus fententia vera erit, quiano(lra falfa 0t © uam fponte noflraatta- 
limus. Defendemus tameneam ab iplius cav 'lationibus potius, quàm 
rectis rationibus. Primüm fatis effe ait ad n: 5 premendos ,'vocem Deus 
in gracis exemplavib? baberi. Atego dico p wüm id effe;nili dicat Smi- 
glécius, vulgatam quandodserrare,vel faltem grecis exemplaribus in- 
feriorem elfe,utantea docuimus.In latina porró editione haberi iftam 
vocemtacitam & fübintellectam, nihil nifi defperatio Smiglecium 
affirmare jubet. Quomodo enim vox Deus in vulgata haberi dici po- 
te(t,ubi prorfus eltomi(Ta,& ita verba conjuncta funt, utnullo modo 
locus fit voci iftí,&, quod de Deo,vi Grecorum exemplarium,dicitur, 
id,vi vulgatæ,de e R pietatis dicendum prorfus fit, hoc modo:Et 
manifeltè magnum elt piecatismy[lerium , quod manifeftatum eft in 
carne, jultificatum in fpiritu;apparuit angelis , przdicatum eh genti- 
bus, creditum in mundo, atfümtum in gloria? ' 

Et prorfus nihil eft, quod att Smiglecius, Quis enim in carne appa- 
ruit nifi Deus?Iamenim ex vulgata conflat,pietatis myllerium mani, 
fe(litum effe in carne. Bezaautem autoritas,quanti lit híc facienda, 
rc&iüs novitSmiglecius, quàm uthica me exponatur. Nonhabuit 
fcilicet,quod diceret jure,tdeod;quidvis dicere, & inauxilium hoftem 
fuua & noftrum vocare in hac caufa maluit , quàm veritati cedere, 
Nam quomodo Dei nomen,ut ait Beza;tolli potuit abiis,qui divinita- 
temChrilli,i(tam fi&titiam negabant, quidem omnes vel pleri; lati- 
hi cam afferebant,omnia veró cxemplariagraca hactenus conltanter 
vocem Dei habeant? 

Deinde veró, quz nos de ifla Deiin carne manifeflatione dici- 
mus,hoc modo impugnat. 1. Deum in carne apparere, effe, incarne e- 
zxiflere,e fe in ea videndum exhibere gr banc effe propriam bujus locn- 
tionis [ia nifivationem c, fi quem in carne appavin [Je dicamus , nibil ali- 
ud intelligi. De Deo werò Patre nufquam legi,quàüd fe in carne videndum 
prebueritSed hoc nihil e(t;nifi rE N refponfio.Nam appare- 
re vel potiùs manifeltari, (et enim in greco &Qevegaa,)in carne, ef- 
fe,ineaexillere , & (ein ea videndum exhibere, nulla ratione proba- 
tur: Et quód hac fit propria hujus locutionis fignificatio , unde con- 
flat? quid cogit, aut faltemfuadat? praefertim cümhac fit nimis mon- 
ftrofa & Theologica facultate indigna locutio,Deum in carne,fcilicet 
fuayapparere: eundem verò in carne manifellari,nihila religione alic- 
num continet,imoóipfa religio ve] analogia illius e(t, Quomodo enim 
Deus carni;hoc e(t, hominibus mortalibusfe ipfum manifeflare com- 
mode poteftuifi per carnem? Et certe ad rem peregregió faaan n 

| aChri« 


197 Verbiincarnati natura, - Car: X VII. 
ba Chrilli, dicentis, Oui videt me,videt e patr£ &c.Inillisenim aper- 
té dicitar, eum;qui.Chri(lum,quicaro fuit, cognofcit, Deum patrem 
cognofcere. Smigleciusautm nihil agit, dum contendit,verba illa de 
vilionein fpiritu perfidem,;accipienda etfe. Quafi (cilicet verba hac 
Pauli,de alia vifione, quàmqua eft in fpiritujintelligenda (int. Deum 
cnim patrem manifeftatum effe in carne , nonné ita explicari poteft, 
qu^d Dei patris voluntas manife(tata (it per Chriftum & Apottolos, 
qui caro, hoc efl;homincsipfirmi & mortaleserant? cüm certum fit, 
Decumillum patrem, qui folus bac ratione in facris literis accipitur, 
carnem nullam habere potfe,in qua ipfemet appareat. 

Dicit porro Smigleciusineptéexponi, Deum apparere, Loc cft vos 
luntatem Dei patefieri , quia fcilicet aliud fit, Deum apparere , aliud o7 
luntatetn ejus manifeflari. Sed voce, apparuit , Smiglecius imponit, 
dum cam aliud quid elfe pra fe fert, quàm manife(Lari, Iam vero, eti- 
amfi aliud (int quoad verba , Deum manifellari , & voluntatem ejus 
manifeflari,nemo tamen Theologorum nefcit, fenfu ifla eadem effe, 
cùm nihil crebriusfit , quàm Deum pro voluntate Deiaccipi.. Quod 
verò aitDeum voluntatem fuam patefacere poffe per legatos a fe miffos; 
non apparendo in carne , ey apparere Deum poffe abfq; ulla voluntatis 
fue patefattione hoc totum nihil'ad rem facit, dummodo conílet,De- 
, um tunc manifeltari , cùm fuam voluntatem manifeflat; & ip carne id 

fieri dum per homines mortales fit,quod utrum; veri(limum eife i- 
pia res loquitur. Necquicquam refert, quód,cü m Deus per Prophe. 
tas voluntatem fuam patefecit, non dicebatur, in carne manifellarj. 
Necenimex eo , quàd non dicebatur, fequitur , diciid non potuif- 
fe; Etquód non dicatur, id idco factum effe cenfendumelt,guòd nul- 
lumin co myflerium tantum effe cen(uerit Spiritus fanctus , quód 
voluntas Dci imperfecta , qualem fcilicet Prophet revelárunt, per 
Cos revelata (it,quantum in eo eft,quòd tam perfectaDei voluntas,de 
falute fcilicet humani generis, manifeltata it per carnem,hoc elt,ho- 
mines infirmos & mortales.Nam cettè vocem Carnis nop fignificare 
naturam humanam,;ut ait$miglecius,voxoppofitafpiritusevincit.Vt 
enim hac Dei virtutem, quæ in Chrifto & Apoftolis cluxit,fignificat, 
ita vocemcarnis, humanam fragilitatem , qua in iifdem apparuit,(i- 
ghificare necele c(l. Echoc modo tertium etiam quod de Apoftolis, 
qui (ub voce Carnis intelliguntur,dicitSmiglectus,(olutum eft. 

Quartam ver , quàd fcilicet Paulus myfte rium boc abftonditum 4 
feculo, ci nunc manifeftatum cr predicatum gentibus, dicat effe, Cbri- 
flum unde concludit $miglecius bunc locit non recl? accommodari ad pa- 
tremjnfrmilfimum prorfus e(t. Praterquam enim, quód erit 
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loco Col.i,metonymicé,pro gratia & beneficio Chrifli accipi poteft, 
ut ex loco Ephef:3.6. apparet. quod fru(lra Smigl. impetit;dum ait, 
Paulum de Chrifto loqui, quem annunciamus v.28., quali (cilicet now 
tam gratia & beneficium , quàm perfona annunciari poflit, quemad- 
modum lIohannesait , fe anpunciare vitam xternam, prater hoc,in- 
quam,myllerium illud Col. 1.26. aliud e(abeo;quod Paulus r. Tim. 3. 
defcribit. In loco enim ad Col.de co tantüm fermo eft,quod gentibus 
perChriftum contigit: at in locoad Timoth.dc univerfo illo benefi- 
cio,quod in Evangelio continetur, Cujus pars tantüm illud cft, quód 
gentes ctiam admi ffæ (untadgratiam Dei, ut ex partibusiflius mytlc- 
tii, quz in locoad Timot, commemorantur;ad oculum videre elk, 


CARP- PEKLE 5 
De loco Phil. 2. quód Chriftus informa Dei & Dea 


equalis faerit. À 

HrIısrum informa Dei & æqualem Deo fuiffe , cum Apoftolo 

í GERE at divinamhinc naturam colligi poffe & negamus p 
& non paucis rationibus docemus , quarum defenfionem poftea age 
grediemur.Priüs enim aliquid de $miglecit fententia,quam Pauli ver- 
bis Phil. 2, affingit, dicendum eft. Ea autem eft, quód ait duplicem bic: 
defcribi Chrifti humiliationem , alteram , quá fe a form aDei, ad for~ 
mam fervi demilit: alteram, quá fe in forma fervi humiliavit ufi; ad: 
mortem. Que fententiaSmigleciiob id folum jure rcijci poteft; quód. 
nullo argumento fuffùlta fit; nec quicquam afferatur exipfisverbis 
Pauli, unde ejusaliqua verifimilitudo appareat : quin imó, contrari. 
um ejus verba Pauli fuadeant , qui ultra iftam Chri(li humiliationem, 
quá formam fervi fumf(it,nihil reipfà ampliüs de Chrifto dicit,nec di- 
cere ctiam potuit, Servi enim formam fumere , quid e(Taliud, quàm. 
ad hominum vulgarium conditionem fefe demittere , omnium. (cfe- 
injiriisexponere, & ad omnia indigni expetienda., paratifTis 
mumelle, & denid; ca reip(à perpeti? quod etiam verbis fequentibus: 
aPaulo indicatur, dum ait, Jed femetipfum exinauivit, formå fervi fam- 
ptå , in fimilitudine bomini fatíus, čr babitu inventus ut bomo , Humi- 
"davit feipfum, factus obediens ufgzad mortem mort autem crucis Huic 
aute fententia Smigl. longè rectior füub(tituipoteft, nempePaulum, 
qui ad veram humiliationem Philippenfes commonc facturus erat, 
inter alia etiam potiffimum Chrifti exemplo id cffe&tum dare velle, 
cujus & fummam humiliationem , & humiliationis confecutum præe 
mium,luculéter defcribit, Ac humiliationem quidem,quód oe 
icet efet 
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licet effet táta poteftate & füblimitate predit?,ut omnibusreb? terres 
flribus & demonibus imperare poffet;& pallim ab hominlb? div ino 
honore coleretur, tam ita fe demiferit, ut quodámodo feipfum exi- 
nanierit,& inftar mácipii tractari fefe permilferit,vulgarib? hominib? 
accenlitus,omnia ea , quz divina voluntate ipfi imponebarttur ; ferre 
paratillimus & ferens patientiffime ufj; ad mortem, camá; omnium 
truculentiflimá.Decere autem,ut ii,quiChrifli funt,Chriflü in omni- 
busimitentur:Exaltationem veró, pramium fcilicet hujus humiliati- 
onisdeéfcribit verbis fequentibus: Ideo e Deus eum fuperexaltavit, g 
donavit illinomen,quod( efl) fuper omne nomen,ut in nomiue Ie[u fletta» 
tur omne genu celeflium, terreflvinm e infernorum, e omnis lingua 
confiteatur,quód Dominus (eft) Iefus Cbriflus ad glori Dei patris eane 
dem fcilicet exaltationem omnibusillis donandá elfe tacité promit- 
tens,qui Chrifliiflam humiliationem imitatifuerint. Vnde conflat, 
vocem Forme hocinloco non internum aliquid (ignificare,quemad- 
modum in fcholis cavox ufurpatur. Paulus enim vulgus Chrifliano- 
um alloquitur, quibusifta prorfus incognita fuiffe conflat, fed exter- 
mum tantiim habitum denotare. Quod ctiam alii viri infigniter clari, 
& in hac re minime füfpecti perfpexére , inter quos (unt, Calvinus & 
Piícator: & fenfüseft;non quód Chriftus fuerit Deus,& fa&us fit ho- 
mo:fed quód Chri(lusfueritut Deus, fa&tusautem lit ut mancipium, 
velut vulgaris homo. . y 
Quám noftram fententiam improbansSmigl., duo fibi probanda 
proponit.Primó,Chri(tam ante fuiffe verum & füummumDeum,cim 
informa Dei & equalis Deo elfet: deinde factum effe hominem, for- 
mâ ferviaffumptá.Acillud quidem tribus argumentis conficere cona- 
tur, quz priufquam examinemus, duo dicenda funt. 1.$miglecium 
mirè fcintricáffe. Nam, loco triumargamentorum,duo tantüm attu- 
lit ad probationem prioris thefis fuz: in tertio veróalteram chefim 
fuam potiiis quàm priorem perfequitur, quod in Smiglecio ferri non 
debet. 2. Eadem feré omniadicta effe a Smigl. in cap.12.Monftrorum 
afe confictorum, in quolocushic prolixe tractatur, & argumenta Oe 
mnia,que hicafforipta funt, proponuntur, ut fatis mirari non polfim, 
Quid caufz (übfit, cur iftud factum fit.Sed quiaerroremiterum defene 
dere non piguitSmiglecium,non pigebit etiam nos,breviter veritatis 
patrocinium denuó fufcipere. i 
Argumentum Smiglecii primum eft, Chriftus fuit informa Dei, 
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id dici non poffe, nifi effentiam Dei babeat. Re£pondeo, Voce forma 
naturam vel effentiam Genificari in facris literis infolens e(t & abfür- 
dum. ad vulgares enim hominesilla omnia ab Apoftolis fcripta funt, 
quibus ifla fcholaftice vocis formé Ggnificationes prorfus incogni- 
tas fuitfo, plusell, quàm verifimi]eutfüprà annotavimus: Ex eo ve- 
ró,quàd quis habet externam cum Deo fiimilitudinem , nullo modo 
fequitur,eum habere etfentiam Dei: Imà fequitur prorfuscontrari- 


aim, Cümenim effentía Dei numero una fitparumné conftat,cam a 


nemine alio, preter Deum biberipoife? lam enimnon numero una, 
fed pluribuscommuniselfet. Et fanè mirum c(t , adverfariosita efTe 
præjudicata opinione excæcatos,ut nonvideant , exco, quód Chri» 
ftusin forma Dei ,-& Deo æqualis fuit , firmi(limé colligi, Chriltum 
nullo modo cffe Deum nempe illum fummum, Cüm nemo in fua i» 
phus forma & fibi æqualis effe polli t. 

Iam quód addit,Chriflum ob divina opera, que faciebat, non potu. 
ifte informa Dei efie , nifi eaeodem modo , quo Deus, feciftet, Eum enim 
qui non propria virtute aliquid facit , non in Dei, fed in miniflri forma 
efte, inhocduplicitererrat.Nam nosnecformam Dei in Chrittoad 
fola miracula referimus, ut füpràalibi didtumel[l ; necalio modo 
Chrillum ea feciffe affirmamus , quàm quo Dcus ea efficit, Vtenim 
Deus,(ic Chriftus etiam, virtute propria ea omnia fecit, licet diversa 
ratione Dei & Chrifli propria eafuerit pote(las, Dei,quia cames fe» 
ipfo habet,Chri(li,quiaa Patre, Pole autem hocutroque modo ali- 
quid proprium alicujus cffe, nemo non videt. Dataenim erat Chri; 
fto talis & tanta poteltas cjus , ita, ut propriailliusjure cenferi pof» 
fet. Quemadmodum ctiam nunc propria e(l immortalitas Dei & Ie» 
fa Chrifli hominis/licet Dei (it naturà, Chrifti veró hominis,Dcei be» 
neficio, quo etiam propria olim futura e(l omnium fidelium. Quare 
nullo jure Apoftolorumexemplum huc accommodari potet. Ilie 
nim,licet majora quàm Chri(lus miracula fecerint: tamen non pro 
pria,necin ipfisinhgrente poteltate,ca Fecerunt, fed, Chritli ope & 
auxilio adjuti,eca omnia confecerunt, Chri(lus inter Deum & Apo» 
ftolos,medio quodam modo miracuJa edidit,qui tamen propiüs ad e» 
um, quo Deus miracula facit, quàm ad illum , quo Apoftoli ea facie- 
bant;accedit, Nam poteftas, quá ca Chriltus faciebat, eatenus tantüm 
aliena & dependens erat , quatenus ei data erat : at, quoad ufum, prop 
pria illius & prorfus independens erat , adco, uteà non tantüm, quo- 
tiescunque volebat , uti pro libitu fuo, fed etiam eandem cum aliis 
communicare poffet, quod neutrum de A poftolis dici potefl, & foli 
tantüm Dco convenit, un t 
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Illud autem inepte dictum ft, eum,qui divina virtut miracula 
faciat,in forma minillri Dei ef .iNon euim in forma mini: i Dei,fed Incptía Smiglte 
minifter Dei elfet, ctiamfi tandem ilta virtus in iplo non i:fidetet. “^ 
Necminüsillud, dum adid, quoda nobisaffertur ex (acrisliteris de 
poteftate Chrilli a Patre dat , unde conftat , Chriflum omnia Patris 
virtute operatum effe , refpondetSmiglecius, boc verum effe, fi lo- 
quamur de Cbriflo, quatenus bomo erat s fi verò de Chrifto loquamur 
fecuudim divinam naturam, Chriftum accepifte iftam po1cflatem a Pa- 
tre naturaliter grita non aliena fed fua cr ingenita virtute operari,quá 
una cum natura a Patre communicata accepit. Nonné enim hoc cft lù- 
dificari homines? Naturam in Chrillo divinam commentum homi- 
num effe,non tantüm negamus, fed Dei gratiá hactenusita docemus, 
ut, propediem univerfum mundum eam uná nobiscum exfibilatu- 
rus, fperare pofIimus: & tamen vult nosSmiglecius eam cop(iderare 
in Chrifto, &aliquid ei fecundüm illum datum elfe, credere, hoc ett, 
cum ratione infanire, Quali fcilicet natura divina dari alicui pollit, 
quemadmodum natura hominis,qua e(l (pecie una;alteri dari poteft. 
Pudcat tandem Smigleciam , contra omnes difputandi leges, ita no- 
flrà patientidabuti, & tam crafso nobifcum more agere definat.. 

Sed & hoc eandem redolet ineptiam , dum & argumentum no-« 
flrorumipfe itaformat, Si Chrillus formam Deihabet. Ergo nones - 
rit illeipfc Deus, cujus formam habet; & ita adillud refpondet: Quafi 
veró, fi Socinus formam hominis babeat, refè concluferit aliquis, Soci- 
num bominem non efje. Nam & captiose, pro, in forma Dei elfe,repo- 
nit formam Dei habere, quia plùs hacvratione contineatur,quàm il- 
là; & ambigua vocis forme ufurpatione imponit Smigl. Venim, qui 
formam hominishabet effentialem, homo e(l: fic quiin hominisex- * 
terna tantüm forma ell , homo non protipus cenfendus cfl. Quem. Maró,ri, 
admodum Chri (lus,ciüm in forma (quodunicum in novo foedere ex. 
emplam vocis zogQsis c(t) diverfa apparebat difcipulispoft refurre- 
&ionem , non vere & efTentialiter id erat, cujus fosmam prafefere- 
bat, fedcantüm externo quodam modo ita apparebat, cüm interim 
femper effet effentialiter efus ille Nazarenus. 

Statorii porro horum verborum explicationem , quam & nos 
füpràatrulimus, affert , formam Dei in Chrifto non folàüm ex factis 
admirandisfpe£ari , fed ctiam ex divina illa poteftate fuper omnes 
res, & cultu divino illi exhibito, & refpondet, eum non evadere vim 
argumenti, Eandem enim efte rationem poteflatis e cultus, qua mira- 
€ulorum.$i enim banc poteftatem babeat Cbriflus eo modo quo Deis ci 
eultus etiam co inodo illi competat,quo Deo, eum eriam effenziam em 
nam Nas 


- 


AG:10, 2f. 
& 14.139 


£ Argumena 
puo 


Refhonfro, 


C Av: XIX. Refutatiouis libelli dedivina — - Ns 
nam babere, Cm poteftas divina fit independeus, e cultus illi debeatur 
propterinfinitam ejus majeflatem ereftentiam.$i veró poteflatemcCbri- 
flus babeat noneo modo quo Deus, fed ut minifler Dei, eam non arguere 


formam Dei, fed formam miniff risidemque etiam de cultu effe dicendum, 


Sed ad hac omnia jam ante refpon(um eft perid, dum docuimus, 
Chrifli poteftatem, jure ipfius propriam & inde pendentem appclla- 
zi polTe. Quia fcilicet, poflquam ei data fuit, in ipfo refidebat , & ita 
Chri(tus eâ utebatur, atque ipfe Deus. Hincenim confcquitur , eti- 
am( Chriftus cam a Dco Patre habuerit, jure dici poffe, cum propter 
illam poteftatem in forma Dei fuiffe, Quód idem ctiam de cultu divi- 
no dici potet. Hujus enim refpedtu prorfusin forma Dei Chriftum 
fuitfedicidebet. Quia nemini unquam patlim ita tributus fuit , ut 
Chrifto Iefu,adeó ut hic etiam comparatio Apoftolorum cum Chri- 
fto plane cefet Illienim nusquam a quoquam adorati fu&re;& (icubi 
tale quid tentatum fuit, prorfus ab illis reje&tum fuiffe legimus : At 
Chriftus, ut divinus ci honor tribucbatur, (ic eum non rejecit, fed e- 
um fibi tribui patfuset. Qua res in(igni modo docet,Chri(tum ve. 
16 & in Dei forma & Deozqualem fuilfe. Et hactenus de primo Smi» 
glecii argumento, & ejusannexis variis exceptionibus. 

Secundum argumentum Smiglecii eft: Apoftolus abfoluté dicit, 
Chriftum effe &qualem Deo. cenfet igitur, illum natur etr effentid Dei 
praeditum ? Nemoenim potefl equalis Deo effe, nifi naturam cr effenti- 


' am Deibabeat. Qu&vis enim alia natura infinite diftat à Deo. Ad hoc 


quatuorrefpon(ionesno(lrarum affert Smiglecius , & eas diluere coe 
natur, Qua qualia funt, videamus. Primam refponfionem noftram 
facit,quód verba Pauli , non rapinam arbitratus eft effe fe equalem De» 
ojitaexplicemus,quód Chriftus noluerit fefe zquare Deo,fed potiùs 
exinaniverit (pin Verùm quia nefcio, quie noftrûm hanc expli» 
cationem afferat , vel pro vera habeat; & nos concedamus, verba 
Pauli ita accipienda effe, ut Chriftus dicaturfuitfe xqualis Deo, & ta» 


men fefe exinanivitfe , noneft, quód híc cum Smiglecío certemus, 


Refponfio noflra fecunda eft,quód Chriftus non fit equalis Deo 
abfoluté & omnimode & fine ulla inzqualitate. Chriftus enim o- 
mnia habeta Patre,& nihil poteft feipfo faccre;ni(i quod viderit Pa» 
tremfacientem. Quz refpon(io veriffima eft.Refellere eam conatur 
Smigleciushoc modo: Apoftolum abfolute dicere, Chbriflum efte equae 
lem Deo , proculdubio autem vem tanti momenti non afferturum fuifte 
abfolute fi abfolute non effer vera. Athoc jam centies profligatum eft 
anoftris,&a meipfo,tum in hac refutatione,tum in refütationcMon- 


firorumaSmiglecioconfictorum, Nempe non cffe fpcctandum, aa 


aliquid 
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aliquid fine ulla imitatione dicatur a divinisautoribus,ad intelligen- 
dum , anabfoluté accipiendum it, fed quomodo analogia religionis 

& ipfa fana ratio id accipi permittat, hoc demum fpectandum elfe. 
cùm nimis cert ät, plurima abfolutèdici,quæ re(lringenda (ünt.Iam, 
cùm analogia religionis & ipfa fana ratio non permittant utChriltus 

fcabfolutè qualis Deo, (feripturaenim teftatur, Chrilum a Patre 

oinnia accepille, iddue exgratiâ, & certo tempore: Ratio veró gla- 
mat , quia Dei natura una numero eft, non potfe effe illum abfolute 

Dcozqualem.jam enim nonuna numero effet Dei natura)hic acqui- 

(cendum e(t,& nihilulteriàs vel cogitandum quidem. Nam qua ad- 
versüs hac dicirSmiglecius : $i quis abaliquo babeat rem eque perfes 
Gam,ac babet ille qui dat, idque non dono fed naturå, nullo modo in ea re 
cenfendus efl inequalis , fed olim tunc , chm vem vel minis perfeciam 
veldonatam noninnatam accipit ab alio , ea & alibifufitlime refutata 
. &indigna(unt, qua aSmiglecioafferantur. Nimis enimcrafse prin- 
' cipium imíispetit, dum ftatuit & tacite lumit, polTe aliquem,omnia 
prorfus, quz Deus habet, & ipfam Deictfentiam habere: & Chri- 
ftum,quæ habet,narurá nó dono Patris, habere. Cùm tamen prius fit 
prorfusimpollibile : pofteriüs verólitterisetiam facris contrarium, 
qua tellantur, non tantù m, quód Chriflus omniaa Patre acceperit, 
(quanquam etiam hoc ipfum fatis ell ad errorem Smiglecii refutan- 
dum,fi ben? verba ilta intelligantur) fedetiam affirmant,quód Ghri- 
flus nihil ex feipfo poflit; & quód Deusomnia ex gratia donàrit 

Chrifto, idque proptcrobedientiam illius usque ad mortem ; & ca, 
quz Chrifto data erant,dum in terris degeret, minora effecenfentue 
illis, qua ei data funt;po(lquam ex mortuisrefurrexit, Sed quía Smi- 
gleciusfe aliàs plurade hoc dixilTe ait, nosetiam plura hic non adde. 

mus, &alibietiam anoflris nimis multa hac dere dicta eife regeris 

mus, & eó lectorem remittimus. 

Kefpon(io noftra tertia e(l, quód Chri(lus qualitatem fuam ha- 
buerit non naturâ, fed ex gratuito Dei dono, ideoque etiam cam de- 
pofuerit ad nutum Dei, qua ratio reipfa cadem e(l cum fecunda. Eft 
enimexplicatio,quare non abfolutéChri(lus qualis Deo cenfendus 
fit. Parum igitur reQ? a $miglecio pro tertia habetur. Quz veró ad 
eam refatandam afferuntur, nihil prorfus valent. Sic enim aitSmi- 
Blecius : Atnosjam offendimus , equalem Deo neminem effe pofte, nifi, 
babeat Dei eftentiam ct» naturam, Ego veró contra: Nosetiam oflen- 
dimus, Chritum non poffe elfe Deo abfolute aequalem, & abfoluce 
Deo qualem neminem effe poffe, Nec enim numero unus Deus ef- 
fet, quodipüllimac(l Evangcliiveritas,, (iclIet alter abfo]ute illi a. 
qualis 
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Car XIX, Refitationis libelli, de divina ET 
qualis, AititerumSmiglecius, Deum pronumciffe, quod non fit daturus 
alterigloriam fuam. Ego contra. Diferté D. Petrus áit,Deum deditfe 
Chrifto gloriam & honorem. Vndeapparct,per alterum apud Pro- 


« phetam, nonintelligieum, qui (it Deo fübordinatus, fed qui fit Deo 
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contrarius, quemadmodum alterum loci & ver(iculi citati mem- 
brum, Nec laudem meam Jculptilibus ex prefsé docet.Sed de totohoc 
loco egimus prolixé in refotatione Mon(lrorum , ubi ctiam prolixe 
& datáoperáadverfusnoseum attuleratSmiglecius. 
Quartanollrorum refponfio e(l;Chritlus e(l equalis Deo. Ergo 
non elt ipfe Deus,cui aqualís e(t. Nemo enim fibi ipfi equalis c(t. Ad- 
verfus hanc Smigleciusita pugnat, Z'trumqune firipture Chrifto tribu- 
unt, c? quàd fit Deus, ci» quód Deo equalis, V trumque igitur verum eft. 
Sed fallacia eft & dolus in veibis$miglecii, Scriptura enim non dicit; 
Chriftum effe Deum illum; cuizqualise(t , quod probandum erat; 
nec id dicere, nii (ibi contraria fit, potefl ullo modo. Ef quidem De- 
us,Cbriflus, (ed calis Deus,quíapud Deum illumupum fuit;qui mor- 
tuus & a mortuis refufcitatus, veftigia clavorumin manibus & pedi» 
bus exhibuit , qui ex patribus oriundus fuit, hoc eft, Deuseht,non na- 
turá (naturá enim homo fuit) fed dignitate divina. Hic veró equalis 
Dco'elfe pote(t: imóut Gt, neceffe elt: alioquin enim Deus non efTet, 
non tamen prorfus & abfoluté;alias enim Deo aqualis non effet. 
PugnatulteriüsSmiglecius, dum ait: Neque nos Chriftum fibi Deo; 
fed Patvi dicimus efte equalem ; &qualem autem , quia fit ejusdem cum 
Patre effentie. J&qualia enim dicuntur , qua ita funt diver[a, ut tamen 
communi aliqua ratione [int unum ,in qua dicuntur effe iuequalia. Qua- 
re e Chriftus efl quidem diver[us à Dco Patre in perfona non tamcn in. 
eftentia, in qua debet effe equalis c proinde unus. Sed hic iterum pri- 
müm dolus latet. Nam loco DeiSmiglecius Patrem fubftituit: Deus 
autem, cuj zqualis eft Chriftus, non eft, ex mente Smiglecii, Pates 
tantüm,fed ipfaTrinitas, Vnde conítat,Chri(lum non effe illum De- 
um,quem fub voce Deus intelligit Smiglecius,(iaqualise(t Deo. Ex 
no(lra veró mente, quía Pater folus eft verus Deus,& nullusalius cft, 
prater ipfum, naturà Deus, equalis illi hac ratione, ut ejusdenvfit 
cum illoeffentiz,imó unuscum illo Deus,quoad ctfentiam Chriftus 
dici;fine aperta contradi&tione,qua nulla in religione datur, non po- 
telt: & proinde relinquitur, fecundüm regulam Smiglecii, alia in re 
eonfi(lere , iflárum duarum divcrfarum perfonarum , Dei Patris & 
Chrifi, «qualitatem, quód fcilicetuterque (it divina poteftate præ 
ditus, alternaturd & ex feipfo ; alter veró dono & gratià altcrius, Et: 
hactenus de fccundo Smiglecii argumento,. 
Ei. , Tertium. 
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^ Tertium argumentum Smiglecii c(l:rorma fervi fegnificatnatu- 3. drgumremias 
vam bumanam. Ergo forma Dei n-turam divinam, Negainusantece- S7 igecm. 
dens.Forma enimfervi fignificare poteft conditionem & flatum fer- aa te 
vilem , quod ipfum vox 4'4AG- ctiam indicat. Ad hoc quid Smigle- 
cius? Multa ait,oflendere bance, olicationem effe falfam. Quanám ves 
roi(latam multa ? Left. Quos <hriftus revera non accepit conditio- 
nem fervilem. Quia ueque dominium illius quisquam fibi vendicárit,ne« 
que canquam mancipium bchuerit, neque Chriftus ullius bominis fnerig 
Jerous , (ed folm indigud à ud&ia efl uti reus habitus gr traclatus,non 
tanquam ferus. a. eft, Quòd Paulus ipfe explicet que fit forma fervi, 
dum addit in fimilitudine, (in fimilitadinemex vulgata habet Smiglce 
cius) bominum fa&ius. 3:e(t. Quod feripture hominum fimilirudinem, 
q uam Chriftus noflrá caufa fufcepit, aliam teflentur , nempe non oulga- 
yim bominum, fed abfolutà bominum in carne , fanguine et miferus o- 
minibus bominibus communibus , folo peccato excepto. Scd hacc multa 
ita funt infirma, ut pro uno non valeant. Primum iph limum fophi- 
fma clt. Nonenimin eo propriè, quomodohomines Chriflum tra- 
Caverint, forma fervi, quam ChrillusfumGt, con(lit, fed in o, 
quomodo Chriftus fe getferit,; & quomodo fe ad parendum Deo 
compofuerit. Vt etiam forma Dei nonin eo propri conf(illebat, 
uodhomines de Chrillo fentiebant: fed in eo, quod divinitùs ei da- 
tum erot, adco ut Chrillusin forma Dei effe potuerit, etiamfi nemo 
hoc de illo unquam crediderit, & formam deinde fervi fumere „etis 
“amli non ita indigne tractatus fuiffet, ut tractatus fuit, Pratereaquid 
Magisa veroalicnumelL, quàm Chri(lum nonfuitfe tractatum a Iu- 
dais & principibusillorum & ab Herode, utfervum & mancipium? 
Si enim capi,ligari,vapulare, damnari absq; ullo jure,cótra omne jus, ' 
nonek tractari ut mancipiü,quid tandé erit haberi &tra tari ut mane 
cipium? Alterum concedi pote(l,& tamen nihil valebit. Nam 
ficri in fimilitudine hominum, & habituinveniriut hominem, aliud 
nihil eft quăm talé fieri,qualcs funt alii vulgares homines,ut a noftris 
Eleeanteroften(ume(t, exemplis etiam adductis, ubi yox hominis Homo pro vaj- 
prohomine vulgari ponitur. Hoc veró tunc reverafactum cfl, cùm uy rii 
Chrillusformam fervifumfit. RelpondetSmiglecius:Fruftra hoc Dils 5 
adjuuctum fore , cùm jam id didum effet , ab Apo[lolo, quod deterius eft 
iflà conditione vuloarium bominum nempe de conditione fervili. Sed & 
hoc infirmum e(t. Nonné cnim in uba eademque re defcribenda im. 
morari potuit Apoflolus, & variseam vet bisdefcribere, nulla habi- 
taratione c jus,an,quod priüs dic um e(t fit deterius eo,quod pofleri- 
usdictum efl? Pretercanoncll fimpliciter verum, deteijorem cffe Qi 
Pa con- 
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conditionem fervi,quàm vulgarium hominum (imilitudinem.Nam 
inter homines vulgares funt etiam fervi & mancipia;& ita,fuo modo 
eandem conditionem defcribi,prorfus (tatuendum eht. Tertium ve~ 
ro contra 5mtglecium pugnat. Tuncenim revera Chriftus participa» 
vitcarni & fanguini , & tentatus fuit per omnia pro (imilitudine (ad 
vcl juxta (imilitudinem habet textus Grzcus) nempe noftri; tunc de- 
nique eum in fimilitudine carnispeccatimilTum effe apparuit, cùm, 
formáfervi fumpta, factus eft in (imilitudine hominum, & habitu in- 
ventusuthomo. Cüm carni & fanguini participare, & tentari pero- 
mnia ad fimilitudinenr, & in (imilitudine carnis peccati miffum clle, 
aliud nihil (it, quàm vel a Deo affligi, vcl ita fefe fubmitterc afllictio- 
nibus;utalii fideles obnoxii funt illis. 

Sub finem capitis aliquid etiam refpondet, adid, quod aStatorio 
dicitur,voces Gracas,qua funt, yopora, odit (duiopa habet Smi- 
glecius)g xii externam tantüm fpeciem fignificare. Vnde conclu- 
ditStatorius, non poffe ex his verbis colligi,Chriftum naturam ho- 
minisaccepitTe.DicitautemSmiglecius,voces bas eße indifferentes, fi- 
vcad naturam five ad [peciem externam fignificandam , maxime duas 
priores. Sed Stacorius & nos unà cum co, de ufu vocabulorum iflo- 
rum in facris literis, loquimur. Ad quarum fimplicitatem fi quis feru- 
pulofas philofophorum de fimilibus vocibus fententias accommo- 
darc velit, peffüm easire, & hominesa veritate ad aniles& ethnicas: 
fabulas in transverfum rapi neceffe e(l. Ait porró Smiglecius : Eti- 
amfi voces he fignificarent (peciem externam hominis reti à tamen dici, 
formam fervi e fimilitudinem bominis , fignificare naturam bominis, 
Quia Chriftus non aliter acceperit externam bominis fpeciem, nifi acci- 
piendo naturam.Sed hoc totum aliter fe habere jam pauló anté docu- 
imus.Chri(lus enim homoin hominis fimilitudine factus effe, &for- 
mam fervi accepiffe dicitur. 


| CAPZT XX. 
De quinque argumentis Socini, quibus probatur, Forman 
Dei non fignificare naturam divinam. 


R A rr ONE squinquc Socini contra formar Dei diffoluturum fe 
promittitSmiglecius, (ed non finedolo. Non enim contra for- 


mam Dei,quaminChriftoSocinus veram effe credit, fed contra fen- 
tentiam Smiglecii: & affeclarum ejus de Forma Dei argumenta ilta 


protulit Socinus, Sed folutiones videamus. Argumentum r.Socini 
cil, Diyina natura nunquam deponi pote[l, At Chriftus depofuit ad 
tempus 
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tempus formamDei & aequalitatem fuam cum Deo, exinaniendo fe- 
mcetipfum, Ergo forma Dei non eft natura Dei, Hoc folvere conatur 
Smiglecins negando affümptionem , quàd Chriftus formam Dei non 
depofuerit y fed tantùm occnltárit Jub bumana forma er fimilitudiue , 
idáue ex verbis Pauli, formå fervi fumptd , apparercait quàd fcilicet 
non definendo efe quod erat , fed incipiendo efje quodnon evat , feipfum 
exinanioerit , divinam majeflatem contegendo carnis humilitate, Sed 
quid quafo hic firmitudinis e(t aut roboris, vel potiiis veritatis 8 
Scriptura diferte teflatur, Chrilumfeipfüm exinanivitfe,quod plüs 
e[l;quàm formam Dei deponere: Smiglecius veró ait,Chriflum for- 
mam Dei non depofuilfe , fed tantümoccultatfe fub humana forma? 
Potiorcerté autoritas e(T facratum literarum quàm Smiglecii & ejus 
alTeclarum. Pratereacüm ad iftam exinanitionem Chrifli mors ejus 
ctiam pertineat, quomodo Chriftus formam Dei non depofuit ad 
tempus? Nam deficiente Chrillo,omnia deficere neceffe fuit, que in 


cocrant. Denique cùm forma Deietiam cultumdivinum in fe con- 


tincat, quomodo eam non depofuit Chri(lus, dum ab omnibus con- 
fputus & mille convitiis profciffus fuit? Scd hzc omnia dicta etian 

VES refutatione Monftroruni, j 
Meminerit autem, fi non Smiglecius, faltem prudens lector g 
quàd hic dicatSmiglecius, Chriftum feipfum exinanivifte , incipiendo 
effe, quod non erat. Nam fi hoc verum cfl,quomodo in Deum non cas 
dit, mutatio, quod infrà negat Smiglecius? cùm mutationis una fpe» 
cies Ge incipere elfe quod quisante non erat. At ait Smiglecius:For- 
ma Dei in Chriflo continet poteftatem , quà miracula faciebat. Hanc aue 
tem non depofuit, Quia vobis ipfis teftibus in ipfo manens femper fuerit. 
Verüm hoc nihil juvat Smiglecium.Ncc enim nositainChriflo ma» 
nentem fingimuspotellatem, dum mortaliselfet, ut nunquam eam 
dc ponere potucrit:fed hoc ipfüm,quód poteftatem, qua antea, dum 
in Dei forma & Deo zqualiselfet Chriftus, in ipfo perpetuó manc- 
bat, tunc,cüm fe capi,flagellari,& crucifigi patfuseft,forma ferviac« 
Ceptioriem,& Chri(li inter homines vulgares abje&tionem etfe;affir- 
mamus. Non dicimus ctiam, tunc formam Deideponi (quódnobis 
tacite affingit Smiglecius)cüm quis miracula non facit;nec ulla caufa 
trat, cur Smiglecius diceret, Deum ctiam tunc formam Dei depolis 
turum,cùm miracula nonfacit, fedcùm is, qui miracula antea facic- 
bat, poftea talis (ponte fua exiftit, & ita fe gerit, ac fica facere non 
poflittunc,formam Dei ad tempus deponi,& formam fervi fumi,di- 
cimus , quod de Deo vel cogitare impium elt, Adillud, quód Paulus 
hriftum etiam in cruce agnofcit, & vocat dominum gloria , unde 
p 3 collis 
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colligit Smiglecius , Chrílum etiam in cruce formam Dei habuiffe, 
gc(ponfum ctiam ell in refucatione Mbhitrorum. Nempe Paulum de 
Chri(lo, non quatenus crucifixus, id qui crucifixusfucrat, dicere,e- 
um fuiffe tunc,cüm ilta fcriberet, Doniinum gloriæ. Preterea potu- 
ilfedici Dominum gloriz eum;qui crucifixus fuit, refpectu gloriæ i- 
phia Deo defignatæ. Nunc addo, nimis audacem e(Te 8 miglecium,qui 
proco, quod docere debebat , Paulum in cruce etiam formam Dei in 
Chri(lo agnoviffe,G mpliciterajt, eum Chriftum in cruce agnovitfe, 
Quafi fcilicet Chri(tu: agnoícin | queat;niti forma Dei in illo perpe- 
tuoin(it, Cùm tamen certum (it, ad Chri(li cognitionem etiam fuo 
modo pertinere, quód aliquando formam Dci depofuerit, dum [cilis 
cet patfüsell & mortuus. À 

à. Argumentum 2. Argumentum Socini tale facit Smiglecius : Paulus indicat 
p T- e BRI Chriltum potutife arbitrari rapinam , quód effet a qualís Deo,quod 
in verum Deum cadere non potell. Hoc paulólatiüisexplicandum 

ell. Paulus atc; Chriftum non rapinamarbitratum elfe, quód Deo æ- 

v qualis erat. Hinc colligitur feri potuilfe , ut Chriftus rapinam arbi- 
traretur,quód Deo zqualis erat, & ita fe gereret;ac l cam nunquam 

&ccepilTet. Hoc veró de divina natura,vel de coqui eam habeat, dicí 

nequit ullo modo, fineícelere, Adhoc quidSmiglecius? »olviter, 

Refpon[fro $mi- |. ait, nibil taleindicari à Paulo , fed fatis efi ad bunc modum loquendi, id 

gecin Chriftum non fecifte quod alii folent facere, qui cùm per rapinam aliquid . 

obtinent, non audenr illud periculo exponere, c welad modicum tempus 
deponere. Chriftus werd, quia [civit non effe rapinam [uam cum Deo gs 
qualitatem idcirco non refugit fe exinanire , e? fe quafi periculo objice- 
fe. Hicadingenium redit Smiglecius, hoc eft; cùm argumenta fol. 
venda (unt, fententiam fuam deloco aliquo dicit, & fenfum ejus eru» 
ereconatur, Nihil tale ait indicari aPaulo. At quomodo non indica» 
tur, 6 cx verbisillius tale quid jufta collectione extrui poteft? Quis 
veró non intelligit, fi dicatur dealiquo, cum fuam dignitatem non 
habuiíTe pro rapina, fed femetipfum illâ exuitfe , illum tuac com- 
mendari eo,quód,cüm po Rer habere dignitatem fuam pro rapina, & 
ita cá fe non privare, tamen illâ (e prívárit. Firmum igitur (lat argue 
mentam$Socini , quod etiam inlibro fuo de Divinitate Filii Dei Po- 
lonicé edito,cüm aliter folvere non poffet,eladere voluit Smigleci- 
Verba Polonica- us, dum, eo propofito, fic refpondet: Tanta elt fubtilitas rcfutatoris, 


Refutatio: 


| funt: 

| DHflepigerecfá Ut Tüumpatur. 

i bten no 3. Argumentum Socini, aSmiglecio formatum, eft: Chri(lus fe- 
! futétjta, metipfum exinanivit , id ell, demilit atque abjecit. Deusveió fe de- 
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nateffe Deus. SolutioSmiglecii e(l.Cbriflus ficut informa Dei efl als Repon Smk 
ziffimus , in qua ctiam eft equal’s Deo, ita in forma Deinon potefl fe dex "aid 
mittere atque abjiceve. Ar verdin sominis forma a[fumpta demittere fe 
atque deiicere poih fiquem busaana forma multiplicis demiffionis ac 

. deje(tiouisefl capax im ipfa affumptio humane nature tă viliseiabje- 
Ge magna fuit Elniflidemiffio Ex quo patet, demiffion£ banc, Deo quid? 
competere, ftd ratione humane non divinenature ta ut Y e[peéiu divine 
natur fit Jomper aliiffimus e patri €qualis, vefpeétu ucro humane a[- 
fumpte fit Patre minore femetip[um bumiliayit atq; abjccit.En inge-. Refutaridt 
nii Smiglecianialterum indiciü;Cümargumentum folvi directé non 
potell,audacter principii petere; &.pro concello fumto o, quod eft 
incontrover(ia , adverfarium repellere, Sed quantá hoc fiat injuriâ, 
non nefcit Smiglecius;judicent veró cordati & fapientes.Ad demons 
flrandas duas in Chrifto naturas locus híc allatuscll: & tamen duabus 
in Chrillo naturis nudè afferendis explicatur. Qua refpondendi ra- 
tio , utadverfarium magis pungit quàm premit , ita femper victum 
jam efe eum, quicd utitur, magno c(Largumento. Ettamenintoto 
hoc capite aliud nihil agitSmiglecius , quàm quódifto modo ad o- 
mnia cague anollris objiciuntur,refpondet,Sic enim Chrifti exani« 
tioné deaffümptione humana naturz accipit , & Chriflum exinani- 
vile (emetipfum, aiteffe, quód;in natura humana affumpta, expertus: 
fit varum divinarum perfectionum exinanitioncm. ES 

Sic ad quartum argumentum Socini, quod eft: Chriflusfuitex- Defentío a. di 

ültatus, Deusautem exaltari non poteh, quia elt altillimus. Ergo de 876 at 
divina natura Paulusnon loquitur , aliud nihil affert , quàm fuam de ; 
duabus naturis cantilenam, e? re(petiu unius Chriftum exaltatum, re- 
(peu verd alterius non exaltatum eRe, acute (fcilicet) diftinguit: Sic 
Filium Dei vere c» propridlicer per idiomata communicationemyexal- 
tatum docetquia bumana omnia Deo propter unionem bypoflicam cona E 
tocniant: Sicillud etiam,quod objicitur, in cum finem Chri(lum cffe 
exaltatum;ut adoratio & cultus ei tribuatur. hoc autem Dco donari 
non poffe, ut pote cui nihilunquam defuerit, diluitur aSmiglecio. 
Nempe Chrifto quatenus Deus efl nibil defuifte unquam ideoque nbili- 
pfi fub ea vatione donatum efte. At Cbrifto,quà bomo efl ,donaripotuifte 

banc [ublimitateni.Cbriflum ab ipfo incarnationis initio nomen fuper o% 
muc nomen babiffle, publicationem werò tanti illius poft vefuvrettios 
nem confecutum efte : Cbriflum bominem propter idiomatum communi 
lationem appellari Deum, creatorem celi ez terre , & cidem tribui hos 
norem divinum. Qua omnia hic tantüm digito monf(lrare volui , ut 

| Pideat legor cordatus, qaomodo nobifcum agant adv crfarii Quim 
autcm - 


Amiglecius fibi 
contrariis, 


g. Argumentum 
Boçini, 


Refponfio Smis 
giei, 


Refutatio, 


Jud: 6; 


CaeXX, |. Refutationis libelli, de divina 128 
autem i(ta omnia fala fint cap: iz. refutationis Monflrorum in quo 
huuclocum unum tractat Smiglecius, docuimus: Vbietiam oftendi- 
mus, quàm fit nugatorium;abfurdum & impium, dicere, Deo datum 
elfe, quódiniplius (emper erat poteftate: Deum deniq;, nempe fume 
mumillum & unum cffe,qui pre mioafficipotiit.Vnom hicaddo;Afs — 
firmatin hoclibelloSmigleciushominem Iefam in perfona Dei fub» . 
fitlere:& iterum,eumperfoná divinà fubfiftere: in Monf(lris veró ait, ^ 
Chriftum perfoná divini inperfonahumana fubliflere, Hac quo» ^ 
modo conciliaturus (it,con(ideret. 

Quintum argumentum Socini eft; Paulus exemplo Chrifli futs 
ipfius demillionem vult docere. Neccetfe e(t igitur hanc Chulli des: 
mitlione fuitfe vifam, Ned; enim exemplaad perfuadendum poung 
elTe rerum a nemine viarum. Atnemo viditaut videre potuit Chris: ' 
fi, folam etfentiamdivinam habentem, inutero virginis humanam 
naturam affümere, aut quavisalía ratione in ipfa Dei etfentia fcfe de~ 
mittere acdejicere. Ergo non poteft boc modo Chrifti demiílio in- 
telligi.. Solutio Smigleciiell. Sati eft, fi ea que imitanda proponune 
tur oculis mentis gon[piciantur. Nam e? Chriftus Patrem [unm Wnitane 
dum proponit Mat: s. qui oculis corporeis con[pici non potefl. Et fupere 
bia Luciferiin exemplum nobis proponitur , quem tamen nemo vidit fu~ 
perbientem in celo. Sed hac folutio non e(t ád argumentum directa, 
Non enim quæftio eft, an is, qui viderioculis corporisnon poteft, 
pollitinexemplum proponi alicui, quod exempla allata ficri potfe 
comprobant: fedan id,quod nunquam vifum fuit, poflit imitandum 
propobi,veré queritur. Deus quidem & Lucifer ínvifibilesfunt;fed 
Deiperfectio, quam imitari debemus,expretfa eft ibidem a Domino 
lefu, dum docet,Patrem noftrum czle(tem folem fuum oririfacere 
fuper malos & bonos,& pluere fuper juftos & injuftos.Luciferi item 
ut ait$miglecius, fuperbia expretfaeft, quód peccaverit, & prine 
cipatum feu principiu fuum non fervaverit , fed reliquerit pro- 
prium domicilium. Itaque pro exemplis proponi jurc potfunt s 
At Chrilti incarmatio nusquam expretfa eft , & nullaex re cogno- 
fcipoteít: jmó rationi repugnat quàm maxime. Quomoódoigitur 
imitanda alicui proponi poteft? Ratio porró Vuiecii & Bellarmi- 
ni, quhdfcilicet Apoftoli etiam futuri fintin forma Dei , i Chri- 
ftus ob miracula vel ob poteftatem miraculafaciendidicaturin for- 
ma Dei fuiffe, quomodo poteft etfe urgentifsima, utaitSmigleci- 
cius? Siquidem nos;ut Socinus docuerat, formam Dci non fimpliciter 
per poteltatem miracula faciendiinterpretamur,, fed ctiam nes 

adorar 
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adorari & invocari in rebus, quz folus Deus preftare poteft, ad can- 
idem pertinere contendimus, Hoc enim nufquam Apoftolis accidit, 
nec accidere potuit aut debuit. Quanquam etiam obipfa miracula, 
vcl poteftatem miracula faciendi, Chriftus jurc in forma Dei fuiffe 
dicipoteft, Apoftoliveró minime. Apoftolienim tantàm miracula 
fecerunt: Chriftus veró & miracula fecit,eaque poteftate in fe per- 
petuó manente , adco ut nulla nomiois divini ad,eam rem invocatio- 
ne opushaberet, quemadmodum Apoftoli opus habebant. Eftque 
hac inter Chriftum & Apo(tolos hacin parte differentia, quam fu- 
Prà etiam annotavimus,, quód Chriftus poteítate quidem fibi data, 
ut Apoftoli etiam datà, miracula fecit , fcd propriátamen;poftquam 
datafuit;& perpecub inipfo remanente,donec cam fponte fuaChri- 
ftus ad tempus deponeret, quod de Apoftolis dicinon potelt. Nam 
etiamfi datailliscffet poteftas, tamen non ita in illis perpetuó mane- 
bar,nec ita propri? illorum facta erat;ut,(ine iterato Chrifti auxilio, 
quicquid vellent, facere poffent, 

Quod veróaitSmiglecius, Chriftum etiam Dei Patris nomen 
frequenter in miraculis faciendis invocátTe, hoc magna ipüiusinfci- 
tiæ vel audaciz argumentum eft. Nusquam enim id fcriptum cx- 
tat, AtadditSmiglecius, ut vel unicum exemplum fuftitationis Lazari 
abundé doce. Quomodo veró unicum exemplum potefteffe argu- 
mento,frequenter idfa&tum fuiffe? Sed pratereahocunicum exem- 
plum non docet, Chri (tum Patrisfüinomeninvocáffe. Verbaenim 
Chrifti: Pater, gratias ago tibi quoniam audifli me nullam veram in- 
vocationem continent, fed, (i propri? accipienda effept, gratiarum 
aĝio funt.Figurato autem loquendi modo dicítur,Patremaudiviffe 
Chriftum, ut poteftatem illam,quá Chiiftus,quicquid vellet, facere 
poterat, datam eia Patre fuiffe indicaretur. Quemadmodum etiam 
Chriftusait, fe poft abitum fuum ad Patrem, rogaturum Patrem; ut 
mittat Spiritum fanctum. cùm tamen nimiscertum fit, Chriftum, 
poftquam incoslum afcendit, poteftate fua divina, absque ullisveris 
precibus fpiritum illum milfiffe, Vt vero indicaretur, hanc potefta- 
tem datam cffe , dicitur Chiiftum Patrem orátfe, Quo etíam modo 

. dicitur, Chriftá nüc apudPatr pro nobisintercedere,ut fcilicetindi- 
cetur poteftatem, quà Chriftus nosfervat, effe illi datam, non fecus 
ach cam exoret quotidie, Mirum autemeft, Smiglecium hoc de 
Chrifto noncaffirmare, nt nos premat, quod ipfiusde Chrifto fen- 
tentiam prorfus evertit. Quomodo enims, qui frequenter nomen 
Patrisin miraculis (aciendisinvocabat, Deusidem, qui Pater eft,etfe 
poteft? Vel quomodo is, qui idcm Deus cft, qui Pater, frequenterno- 
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aliàs plura, 
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Deverlis Heb:2. Quia puericommunicaverunt carni Cv fana 
guiniys ( Lefus fimiliter participavit illa. 

F sux Chriftumcarnem & fanguinem p * ticipáffe, ut Heb: 2. feri- 
ptum eft, confitemursex libera ejus voluntate id profectum elfe, 
concedimus, & Chriftum priùs extitiffe , quàm carnis & fanguinis 
particepseffet)non negamus:Et tamen falfum etfe dicimus,Chriftum 
Deum fuiffe vel naeuramdivinam habuitfe. Quid ad hac dicit Smi- 
glccius? si prins, ait,extitit, quàm carnis cr fanguinis pariiceps fieret, 
"Ergo fuit Deus. Nam nec Angelus fuit,nec bomo. Et preter bas non da- 
tur alia intelle&iualis natura. At ego dico, Homo fuit antequam cat= 
nem & fanguinem participarec,& homo Iefus participavit carnem & 
fanguinem. Poteftautem homo aliquiselfe , & tamen carnís& fan» 


guinis non e(Te particeps reipfà.Cüm caro & fanguis hoc inloco non 
ipfam naturam, fcd eamconfequentes dolores, atflictiones & mor. 
tem truculentam fignificare polsint. Sine quibusut Chriftusetfe po- 
terat, quemadmodum etiam iplius fideles vel pueri,fi Deusita volu- 
ilet, ita quia Deo aliter vifum fuit, nempe,ut pucri lefu Chrifti effent 
obnoxii in natura (ua doloribus, afllictionibus & morti, Iefus, qui ad 
cos [crvandos venerat, Dei decreto ita ferente , fponte fua fefe iisdem 
afflictionibus & morti fübjecit, ut morte interveniente & diabolum 
de(trueret,& fideles (uos a metu mortis liberaret,ut autoribidem lo» 
quitur, 

Similem Chrifti.affe&tum in nos commendari 2. Cor: 8, 9. fates 
mur & gaudemus: (ed errare dicimusSmiglecium, qui verba Pauli,de 
Chrifto dicentis, cim dives effet, accipit de natura divina. cùm obvi- 
um fit,eaverba de divitiisaliis,nempe donis czleftibus,quibus Chri- 
ftus, homo natus, prazditusfuit, accipi poffe.. Nam qui informa Dei 
cít,& Deo gqualis, qui omnibus rebusimperat, & quem pallim ado- 
sant demones & homincs, is certé ditiflimuseft. Ineptà autem addit 
Smiglecius , boc in loco de paupertate c divitiisin rebus exterioribus 
non in rebus [piritnalibus agi. Qua enimin Dco,vel in natura divina 
poffunt e(Te divitiæ externg,quæ fcilicet fpecialibus opponi poflint? 
cum in Dco nihil tale externum , quod fpeciali opponitur , locum 

habere 
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hibere poffit, t pote qui fpiricus(ir, & externa alia minimé poflide«' 
at, Ethocunum eft argumentumSiiglecii, ; 

Secundum idem eft cum primo. Vis cjus eft, quód in CPrifli pate- 
flate fuerit carnem c? fanguinem participa re. V nde colligit, illum antca 
ifie, quàm carnem č fanguinem participaret. Ad quod jam refpon- 
fameft, Summa eft: Non probat Smiglecius,carnem,& fanguinem 
participare,effe, hominem ficri pec probare potel Idem enim depu- 
eris dicitur , quód communicárint carni & fanguipi , qui tamen ho. 

' minesnon funt (a&i , cüm antea (fent aliud quid; nec alius natura, 
praterhumanam,fuere, 

Tertinm argumentum nullius efl valoris. Diverfa enim prorfus 
funt, apprehendere femen Abrahæ , & naturam humanam aume» 
re,ut in capite fequenti videbimus. Semen Abraha non funt orones 
hoivines ,fedtantüm fideles. Apprehenüio fc minis Abrabz pon cit 
affümptio natura humanæ,fed cura, voad falutem, fidelium. Quod 
vel ex eo patet , quod de re pratenti fermo c(t in verbis autoris epi» 
Rolæ ad Hebr, Verbacnimapprebendit præfentis terporis funt in 
Graco textu:Incaraatio verò vcl a(fümptio humane naturg,jam prj- 
dem perfe&ta eff,& nuncfieri nullo modo dici potett, 

His argumentis abfolutis , quz quàm lnt infirma & futilia, puto 
exiisqua diximus,conllare, icfutationem etiam parat corum, qua 
noflri de locoillo fcribunt, fed talem , que nihil prorfus valet. Pri- 
miümenim,cüm Statorius objicit,id cocur factum effe divina volun 
tatc,contrà quàm fentit Smiglecius,Ch riflum id ex libera [ua volunta- 
te fecifte , non negat quidem ymiglecius jid ita fe babere v: g. cir 10. citm 
de morte Chrifli loquitur, at in jequentibus verficulis nullam, ait, hujus 
rei, nempe diving voluntatis e» ordinationis mentionem fieri. Quafi 
Vcró (equentia omnia usque ad finem capitis non cohærcant ita cum 
fuperioribus,qua averf: 9. dimidio incipiunt,ut pulla ratione divels 
li poffint. , ; ) 

At Chriftus, ait, non erubeftit nos fratres appellare. Vnde conflat e- 
um potuiReerubeftere, ct» tamen quianon erubuit, hinc patet,excbari- 
tate ci» voluntate Cbeifliid profettum efte. Sed quisnon videt,nullam 
liic etfe contrarietate m.Potuicenim aliquid ex voluntate & charita- 
te Chri(li proficifci,& tamen ex Dei fimul voluntate. Quemadmo- 
dumomniare&té facta primm cx Dei voluntate, deinde ex liberae- 
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um quidem voluiffe , ne Chriilus erubefceret nos fratres appellares 
Chiillum etiam fponte fua & libera voluntate non eraübuitfe id face- 
te, quia fcilicet id cpm voluntate Det conveniic peifpectum babe» 
y SI - Dat, 
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bat. Quod veró nosfratres Chri(ti,& Chrikum fratrem noftrum dix 
ci, aitSmiglecius, non fecundüm fpiritualem fed carnalem generati 
onem , id,atabfürdume(L, ita nulloargumento ab čo confirmatur, 
Affirmat quidem,hoc,Chri(lum fcilicet fratrem noflrum dici fecun- 
dùm fpiritualemgenerationem;elTe contra mercem Pauli: (ed hee 
nimis incerta c(l probatio, dumnon conftat de i(la mente Pauli ; & 
artificium hoc elt Smiglecii; cüm non habet quod refpondeat. Nant 
quód addic, Paulum boc ex inflituto docere contendere, Chriftum nobis 
in bis, qui funt carnis cir fanguinis atque adeo in omuibus que ad natu 
ram [petfant, efte fimilem, absque peccato, hoc non'cvincit,Chri(lun 
cffe fratrem noftrum, & nosilliusfratres fecandüm carnalem gence 
rationem, fed cantüm docet, quid is, qui nofter frater eft, vel quer 
non crubuitfratres nos appellare;uoflri caufá fecerit.de re enim nom 
prælenti & nunc durante fed praterita ubique fermo efT.Caufa v ero, 
ob quam Chrillus non erubefcit (ratresnos appellare,cacít,quód ex: 
uno omnes; nempe & Chriftus & nos fumus.Ex uno autem elfe, nori: 
c(t,ut fatisimperité Smigleciusaliquoties (ine omni ratione affirmat, 
exuno principio, genere;origine,paturae(Te,(ed ex unó Deo efTe, Ex: 
uno autem Deoelfe, e(l cjusdem Dei populum peculiarem elfe, & 
adeundem Deui pariter pertinere,adcoque fpiritualem proi fus ge- 
nerationem fpectac. Patet hoc ex co primüm quód bxc veiba, Qui: 
enim fanclificat ez qui [an&lificantur, ratio funt przcedentium y Dece» 
bat enim, propter quem omnia & per quem omnia y qui multos filios iw 
gloriam adduxerat, autorem falutis illorum pev paffiones confummare.: 
Hoc enim vox caufilis requirit; Atquiin precedentibus, non de ho-- 
minibus;quaterus funt homines naturaliter,fed quatenus Dei popu: 
lus funt, fermo e(l.Nam & illiilii Dei, & Chriftus, princeps falutisil- 
lorum appellatur, quibusencomiis non nili fideles digni funt. De- 
inde ex coipfo patet hoc , quód autor non dicit, Chri(lum & homi» 
nes ex uno effe omnes; fed cum qui fanctificat,& eosqui fanctifican-- 
tür, effeexubo omnes, & propter hanc caufam Chri(lum non eru- 
befcere,eos,nempe fanctificatos,fratresappellare. Vt veró vox fane 
&ificans, Chriflum fignificat;aon quatenus homo;fed quatenus Ser- 
vator ell, hoce(t, non naturam illius (ed munus denotat: (ic etiam 
vocem fanfificati, homines, non quatenus hominesfunt,(ed quate- 
nus funt regenerati, (ignificare manife(luneft, & proinde Chri(lum 
fratrem noftrum & nos fratres illius effe ob fpiritualem generatio: 
nem, Mox enim additur, propter banc caufam; quiafcilicet ex uno o- 
mnes fuac, (anctificati & fan&ificans; non erubefcit fratres cos appel- 
Kire, Patet hoc denique(utalia omittam)ex eo,quód;quos femel fana 

Gificatos 
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Gificatosappellárzt , eos deinde pueros Chrifli, quosei dedit Deus, 
appellat. At quisc(t, qui dicere audeat , bomines, quá homines,cffe 
pueros Chrifto a Deo datos? Cüm nori ni(i fideles Chrifto dari ; & 
hanc quandam fidelium e(Te periphrafin,facre teflenturlitere, — — 

Porró chmStatoriusait, nominecarnís non naturam propri, 
fedaflli&tiones, dolores & mortem lignificari; quam Chriftus ideo 
fponte fuá expertuse(t, Dco ita volente, ut fidclesab iftorum metu 
liberaret,(ic refpondet Smiglecius: Purilfima fane interpretatio. Nam 
ex inauditum eft in acris literis, carnem ct fanguinem dolóres c affli- 
Giones fignificare, e buic loco Pauli minim? quadrat, Ego vérÓlicet 
durifiima videatur Smiglecio hac interpretatio , vel ctiani feipfa 
fit, propterea eam rejiciendam elfe non exitio, Potefl epini videri 
alicui id duriflinium etfe, quod cft molli(limum, & ad rem acconi- 
modatiilimum;ob inveteratam fcilicet prajudicatam opinionem;& 
potett quandoque duritlima effe ipterpretatio', qua tamen fit verif- 
lima. Potell etiam effe aliquid inauditum ip aliis [acrarum literarum 
locis,& tamen etfe veritlimum;, fi fcilicet ratio & loci circumflantiaz 
veritimile id effe doceant, quod híc accidere mox o(lendemus. Nec. 
énim omnium locutionunr dantur inflantiz, Denique nor inaudi- 
tum effe in facrisliteris, quod affirinat Statorius,hic ipfe lócusoften- 
dic, Ait enimautor,pueros Chri, hoc etl, fideles ipfius communi: 
cálTe carni & [anguini, Quod certe non elt, quód facti finthomines, 
Nihil enimalíude(fe potuerunt, quàm homines: fed eft, quód fideles! 
fiotobnoxiidoloribus , ati&ionibus & morti; prafeitim violentz, 
€x Dei fcilicet decreto & voluntate, qui illosvanitati (ut alibi Paulus. 
&it)in fpé,vitz fcilicetaterna,fubjecito m 

,. Quòd veró ait, hanc iprerpretaciónemBuic loco minime qua- 
drare,id mirum videri debeclocum vel femelinfpicienti.Nihilenim 
aliud a v:9. ultima particula ufque ad ipfim finem capitis tractatur, 
quàm de Chrilli morte, & caufz afferuntur, quare non finé morte 
Chriftus ad gloria fuam pervenerit. Ait autor,Chri(lum ex gratia Dei 
proomnibus gu(iatfz mortem: aic, Deumconfutmaltfe Chritunr 
peraffli&tiones: ait, ideo Chrilluo participen factum effe carnis& 
fanguinis, quia pacriillius, hoc efl, fideles, carmiséciam & fanguinis 
participes (int, ut ita pueros ametu mortis liberaret:ait,Chrillüm i. 
dco fratribus debuitfe c(fe aflimilatum, ut mifcricors pontifex fics 
Yet: ait denique,Chriltum; quia tentatusipfe, pafus eft, potfe etian 
tcütatisfuccurrere: Hacverb omnianon nifi ad afflictiones & mor- 
tem Chrifli referripotTe , ipfa res loquitur, Partim enim diferte af- 
Bictionum & pafiionis fit mentio: partim ea dicuntur, qua prorfus: 
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equipollent , qualia funt, participem effe carnis & fanguinis, fratri- 
bus aílimilari, & tentari, nempe a Dco, 

De mente Pauli , quàm his verbis, ex yno omnes fumus , affinvit 
Smiglecits, jam dictum e(t , & oflenfum contrarium cjus,quod affir- 
matSmiglecius,nempe ex co, quód Chriftus hominesfratresfuos & 
pucrosappellat, confequi,nullam hic naturz per fe racionem babes 
ri. De tertio , quódfciJicet femen Abrahae alumat, capite fequenti 
videbimus. .' 5 

Denique cim Statoriusait, quod etiam nos pauló ante attuli. 
mus,(imiliratione concludendum etfe, pueros, quia commur;icave- 
zant carni & fanguini , fuiffe, antequam comimunicaverunt carni & 
fanguini, refpondet Smigleciusinhung modum: Siex affeu pueros 
vum commuuicatio bec procederet, riie id concludi poffet. At Pa ulus non 
in pueris , fed.in Cbriflo affetum ad participandum carni & fauguini 
commendat. Quo vix ineptius aliquid & infirmiusdici potuit. Inflo 
enim & dico: Siex co, quód Chrillusparticipavitetiam carni & fans 
guini,jure infertura Smiglecio,ex affecta Chritli profectum illud efs 
{e, quomodo ex co etjam, quod dicitur, pueros communicálTe carni 
& fanguini , inferri non potett, illud ex affectu puerorum profectum 
effe? Et liex co,quód Chriftus participavit carni & (anguioi, colligi 
pote(t, eumanteafuilfe, quàm participaret, & fuifTe nop hoininem: 
fimili ctiam ratione ex eo,quod de paeris dicitur, c0s communi áffe 
carni & fanguini , concludi poterit, eosanreatuife quàm coamoní, 
rarent,& fuiffe nonhomines, utriusque enim phralis eadcm Vis, Cas 
dem ratio, Atquihoc abfardume(t. Ergo & illud & verum tandem 
manet,quemadmodum pueri,qui homincs funt,obnoxii func. filicti, 
onibus & morti,ex Dei voluntate, & eidem voluntati fefe fponte fia 
fübmittunt:(ic etiam Chriftum ex Dei voluntate participem factam 
elTc illius (übjectionis fponte fua,ut faloti hominnm hac rarione con, 
fuleret,a metu mortis perpetuo cos liberando, ut autor ipfe affirmat, 


C APP RTI, 


De loco Heb: 2. INonenim videlicet angelos apprehendit , 
fed femen Abrahami apprehendit, 


H: uno verbo totum Smiglecii conatum irritum facere poffuz 
mus.Ex verbiscnim Heb:2.Nafquam Angelos apprehendit, fed fes 
men Abrahe apprebendit, docere nititur , Chriftum naturam humas 
pam a(fumfiffz, & proinde Deum fuiffe , antequamillom atfumeret: 
interim non confiderat; verba autoris illius dere loqui, qua tube, 
; cum 
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cbm illa fcriberet , adhuc per&ciebatur, & quz adhuc perfici dici po. 
teft. Veitur enim voce non temporis prateriti;qualis fcilicet require- 
batir, fiincarnationem iftam monf(ttofam defcribere voluitfet, (ed 
prafentis trigu Diverai, qug vox, perveibum apprehendit con- 
verti quidem poteft, ed ambigue. apprehendit enim tam prateriti, 
quàm ptrafentis temporis e(tapud Latinos: tantundem veró valer, 
ac fi dictum elfet , non Angelosrecipit, vel, non Angclisopitulatur, 
ut habet C a(tellio, fed femen Abraha recipit, veler opiculatur. Et 
certè qua hàétenus $miglecius loca ad iftam incarnationem (labili- 
endam attuiit, talia fuerunt omnia, ut prateritam rem indicarent ;& 
fi per prafens prolata effent,nihil prorfusad rem facerent.Quid enim 
ad incarnationem probandam pertineret, (i dicereturapud lohan- 
nem, Verbum c(t caro, & apud Paulum, Deus manife(latur in carne, 
& a noflro autore , Chritlus participat carnem & fanguinem ? Nihil 
certe, & ita aliunde rei ifliusprobatio omnino petenda effet, 

Qubaccedit , quód pulla humanz nature mentio inloco citato 
fiat , fed feminis taucim Abrahami. Semen autem Abrahami non 

" funchomines,quá homiocs, fed quá fideles; & ideni eft, femen Abra- 
hæ, cum fratribus Chrilti & puerrsejus , & fanctificatis ; (aliud e« 
nim alius loco in eodem contextu ponitur) quos, homincs; quá has 
mines,nonelTe, capite przccdenti docuimus, 

Smiglecius hoc impugnat, fed fruftra. Primüm ait, boc contra 
mentem T'agliejie. Mentem autem Pauli effe ait , offendere Chriftum 
€ nos efte cx uno, boc eflex uno principio, origine; genere, Hoc quàm 
falfum Gt docuimus capite praecedenti. Tu verò, lector, memento ar- 
tifciumSmiglecianum , cur fcilicet [fententiam fuam rccitet, ubi ad 
argumenta refpondendum eft, j 

Verba hac, femen Abrahe apprehendit de liberatione tantiim ck 
fe accipienda feminis Abrahami, eleganter noftri docuerant;ex co, 
quód verfu præcedenti, de liberatione fidelium ex metu mortis dì- 
Cumfucrat, boc verb idem perhacc verba fequentia, non enim Ange" 
los apprehendit fed Jemen Abrabami apprebendit declarari, & ita com- 

arc, de cadem re utrobique fermonem elfe. Smigleciusad hoc re- 
Ípondet: se pariratione dicere poffe , "Paulum in antecedentibus idque 
Precipue de acceptione carnis e? fanguinis ci unione cum bominibus in 
natura egific,er proinde verbum accipiendi reflringi debere ad acceptis 
onem nature. Sed hoc,quod Smigleciusaffirmat , faltem controvere 
fum e(t: noftrum verd certlllimum eff, & extraomnem controverlis 
am politum. Connexa enim funt cum przcedentibus,bac verba, vow 
Re caufali , qua hocloco declarandi vim habct , ideoque præltat ci, 


quod 
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quod aitSmiglecius, Tam vero, fi idem etiam falfum Htut capi pras 


cedentidocuimus;ubi deuna eademque rea v: ġ.ufquead finem cap: 


agi otendimus, quilibet videre potelt, quanti int facienda refponti. 
onesSmiglecii, Deinde ait,fi de acceptione in prote&iionem loqueretur 
"Paulus non dixiffet,feuien Abrabi apprehendit fed femen Ad ami vel n» 
niverse bomines apprebeudit, Nequeenim folos filios abrabe accepit in 
protectionem Chriftus fed etiam eos qui ante Abraha mum fuerunt , ci» 
qui ad Abrabamum non pertinueyunt. Apud Chriflum enim non efl Gene 
tilis e ludem, &c. Ad hocrefpondeo.Chriflum duplici modo Sere 
vatorem dici, Nempe & refpectu decreti divini, & effectus ipfius, 
Quòdad decretum Dei attinet,univer(i mupdiServator elt; quód ad 
effectum, Gdelium tantüm. Quia verdin hoc loco de pofleriori mo» 
do fermo elt, nam, ut ant& etiam diximus & probavimus,homines, 
quorum falutis Chriltus princeps et, hic conliderantur, quate- 
nus funt filii Dei & fan&iGcati , & pueri Chrilli , 1dcoctiam tantù m 
feminis Abrahami mentio facta eft, qui (unt fideles. Horum enim . 


tantùmreipla Servatore(L, utcorporis fui, Per femenautem Abrahg 


certo quodam fenfu omnesintelliguntur, quicunque Deo unquat 
cosas quemadimodum Abram beo consec tem- 

orcillo priores extiterint, & ex eo prognati non fuerint. Ab Abra- 
p porró femen fidelium ceuferi incipit, non quód antea miles 
eiin fidenon fuerint, fed quód Abrahamus omnium primus fuent, 


qui Deo fingulari modo con&fuse(t, Quamquam certum e(t, verba 


- Bac proprié de tempore, quod Chrifti in mundum adyentum cone 


fecutum eff, accipienda elTe: ad alia vero fecüla, quz Chriflumante: 
cefTerunt, eatenus tantüm rcferripoffe,qu atenus Chriftus illorum e» 
iiam, quiunquam fuerunt fideles, dominus & judex contllitutus eft, 
& pereum omnes ad vitam immortalem funt deducendi., 
Interpretatio,quam horum verborum affert Smiglecius,ineptif- 
fimae(t & (eipfam ctiam dc(truens. Ait enjm, eos, de quibus fuperins 
diclum fuit, quód carri gr fangini communicaverint,quód obnoxii fu- 
erunt mortis feyoituti, quod Chriftus eia pev omnia affunilari debuerit 
ut ifericors c fidelis Pontifex fieret pro illis apud Deum,guòd denique 
tententur non folum e [fe fideles elektos, [ed etiam fideles non cletlos, e 
univerfè omnes bomines,ned; ullum indicium e ffe,ex quo poffit colligi fo» 
los electos hic intelligi. Sed quid non jubet defperatio affirmare ? Qui 
carni & fanguini communicaverunt , dicunturpueri , quos Dcus 
Chrifto dedit. Quomodo igiturfuntnon elei , velquomodo funt 
omneshomines?chm,Chrillo dari a Deo,ad folos electos pertineat, 


nt oflenduntJoci fuprà allegati In priori enim dicitur, Chriftum m 
hi 
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hil perdere ejus, quod datum illi eft a patre, fed refufcitaturum illud 
die ultimo:in altero fimiliter dicicurChrillum,qui habet omniscar- 
nis poteftatem, daturum illis, qui bi datifunt, vicam eternam. At 
nonuniveríéomneshominesChritlus ita refufcitabit;ut viram illata 
&ternam & beatam confequantur, Qui obnoxii funt mortis fervitu- 
ti,idem funt cum pueris imò cum illisfin&ificatis, de quibus paulà 
ante dixerat , quód unà cum Chrillo ex uno,Dco fcilicet,Gnt. Quo- 
modo igituromneshominesuniversé? Pro quibus Chriilus ponti- 
fex cll mifericors & fidelis apud Deum , illi funt populus tantüm 
Chrifli quemadmodum difertéetiam additur ab autore ut propitia- 
ret pro peccatis populi: Ac Chini populusnonfuncomnceshomincs 
universe,fed cantüm electi &fideles. Qui tentancur,funt,qui Chrifti 
«aufà afflictionem patiuntur.Quomodo verð Chrillicaufa afflictio- 
nem potell patiis,qui nondum eft eJe&us,fed homo tantüm. Videat 
igitur le&or bencvolus,annullum indiciumfit,ex quo colligi pollit, 
{olos electos híc per verba Semen abrab«intelligi. 
Hocveróquidelt , quod de fidelibusnon electispandit nobis 
Smiglecius?Quisunquá audivit fideles dari non electos ?Perinde hoc 
«(laci quis dicat dari, electos, nő electos. Nihil enim aliud e(l;cujus 
caufàhomines dicanturelc&ti, quàm Fides; & prater fidem dari ele- 
tionem, putidum humani cerebri commentum cenfendum eft. 
Libet autem híc breviílime fenfum bujus tam 1nGgnis loci af. 
fcribere ,cümSmiglecius etiam non pauca de co a re valde aliena dif- 
feruerit, T hefisell v. 9. Chrillum gratià Dei pro omnibus gu(tàffo 
mortem, hoc e(lnon cafu vel malina hominum mortuum elfe , fed 
fingulari &*gratiofo Dei con(ilio. Hac Dci gratia declaratur v. 10, 
quód fcilicet decuerit Deum, qui aliosomnes fideles fervaturus erat, 
principem falutisillorum,eadem ratione, quá ipfos ad immortalem 
perducere decreverat,ad eandem immortalitatem perduceret.Ouz 
vero fiti(laratio,verfuquatuordecimo explicatur. Rurfus,quarc de- 
cuerit Deum, eadem ratione ad immortalitatem perducere Chri- 
flum, quo alios omnes fideles, ita probatur, quód & Chriftus & fide- 
les(intex uno Deo omnes, hoceíl,tamad Deum pertineant fide- 
les & Deo chari lint, quàm ipfe Chriftus, licet ille aliis omnibus præ- 
flet. Æouè autem charosele Deo omnes fideles, atque ipfum Chri- 
flu m,docet eo,quàd Chrillusnon erubefcat fratres eos appellare,id- 
«que te(limoniisallztís, eleganter & argute comprobat. Porró quod. 
nám decretum Dei de omnibus fidelibus fuerit,explicat,dum ait, pu- 
€roscommunicilfe carni & fangnini , hoc efl, obnoxios effe variis 


Mictionibus & ipli ctiam morti quatenus fcüicet Deo [crviunt , & 
R po- 
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propterea- ttiam ipfum, nempe Iefum, fimiliter partici Affe cisdemi, 
n e(t;Dei voluntate accedente iifdem afflictionibus&eidem more 
ti fubje&um factum elTe , & fponte eciam fua fefe illis fubjecille, ut 
fierce facerventenre;pollquam exaltatus incelum fuic, & diabolum 
'abolerct,&oinnesfidelesa metu mortisliberare c.I[dem ampliusde- 
clarans per antithelinjeddit,Chriltum non effe Servatorem Angelo- 
1um,fed hominum fidelium, ideoque neceffe fuitfe, ut in omnibus, 

^ "que in homines fidelesadverfacadere poffunt , (de hisenim omni- 
bus tantüm fermoell hoc inloco)illis fimilis fieret,ut;prateralia an- 
"Xé commemorata commoda,mi(ericorsetiam & fidelis pontifex f= 
"erectin iis que ad Deum,ad expiandum peccata populi. Nam có quód 
pfe patfus e(l tentatus, potelt etiam aliis fidelibus, dum tentantur, ut 
-ille tentatus fait,sffli&ionibus & ipfa morte,auxiliari. Hunc fenfum 
'etTe hujusloci,plenum confolatione, nemo, qui non ofcitantereum 
degerit , diffitebitur,quemitlo monllrofo de incarnatione dogmate 
cx animis hominum extirpari, prorfus neceffe eíl. 


CAPE VUXAPLL 
De loco Zach: t2. In quo Deus confixus effe dicitur. 


Ty nempe illam fummum, hominem factum elTe hacten* de- 
A 7 monttratum nő ell, nec demonf(lrariulla ratione unquam a quo- 
quá poterit.ergo nec Deum in carne pallum vel mortuum& demon- 
flrari poteft. Tentat tamé id Sm. Videamus,quibus fretusconjcéturis. 
Argumenta enim nulla dari poffunt ad rem tam monllrofam & bla- 
fphema m,non dicam demonf(lrandam, fed vel levitlimé inntendau, 
Propheta Zacharias ait: A[picient ad me quem crucifixerunt. Hic 
infert duo Smigleci’, nek, Deum verum factum effe hominem.Nam 
inon nifi in carne transfigi eum potui(Tz. 2. Deum hunc non elfe pa- 
trem fed Chrillum. Isenim transfixus eft, & eo transfixo impletum 
foli: 19. 37; -elfe ait Iohannes,quod Zacharias dixit, Negamus nosutrumque.Po- 
- tuit enimdici, Deum tunc efetransfixum, cùm Chri(lusfuit transf- 

Quomodo/Deus ` &us,ob fummam conjun&ionem,quaz cílinter utrumque.Que mad- 


confisus. 4'?odumetiá dicitur,cum,qui tangit populum Dei tangere pupillam 
MORTE illius 5 &,qui minimis Chrilli bene facit, veleosperfequitur, Chrifto 
(00 Mati a6 Af ipli beng facere veleundem perfequi. Quod etiam vidit Ioh: Tofar- 
AG* 9. 5. "rius, dum ait: $ed prius a|picient ad me, quem confixerunt , crucifigen- 


In para, hrali fu A * Spore j ; 3 
BP Duo s Lodu tes filium ilum mibi unigenitum, &c. Quam pollram refponlionem, 


qua per fe facilis elt, & nihil in fe abfurdi babet, elevare quidem co- 
patur Smiglecius,fuo more; fed frultra. Primüm enim fatis prolixà 
docct, verum effe, quód, qux amicis Dei fant, Dco tribuantur De 
s 3 ^d > ; [dfe] 
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fcio quo fine. Perhot enim non (iam , fed noftram con£ rmat (ene 


tentiam. Deinde veróait, bune loquendi modum non nif tunc adhibe- 


ti , cùm duarum per[onarum fit inter fe quafi quedam comparatio, eo 


uni ve[pe&du alterius idem tribui intelligitur, $ed fal(am elfe hanc re». ` 


gulam, exemplum ex actis allatum convincit. Qua epim compara- 
tio duarum perfonarum in his verbis Chrifti , $aule,cur me perfcquez 
ris, Nonné abfolute Chriftus nominatur , absque comparatione ulla 
eum aliis? & tamen non Chri(tus,fed alii intelliguntur. Preterea Jo- 


cus Apoc: .; in quo affirmatur, quód Chrillum fit vifurus omnis o». 


culus, & quicunque (lic enim ellin Grzco)eum pupugerunt, regu- 


lam illam falfametfe fimiliteroflendit.lbi enim de folo Chrilto abos, 


luté,absqueulla comparatione fermo elt: € tamen certumelfl,id non 


de Chrilto,fed de ejus populo intelligendum etfe. De Chrillo enim. 


folo dici non pote(l, quicunque eum transfixerunt, cüm tantüm unus 
id fecerit, vel faltem {femel tantüm id factum (it. Vox autem,quicun- 
que, & multos fuitfe,qui illum transfixerunt, & (apiüs id accidilTe,in- 
dicat, & hos fpcciatim præ aliis, qui verbis omnis oculi innuuntur, 
Chrillum vifuros,hoc elt, judicium & fententiam illius experturos 
eie dicitur: Chrillum autem propri? videre nemo poteft, nifi qui 
immortalisipfeetiam futurus Dt. Denique locus e(l Malach: ; 8. ubi 
diferté bis dicitur, ab(oluté abfque ulla comparatione, Deum fuiffe 
confixum vel affixum velfpoliatum a populo fuo, quia [cilicet decis 
tnasnon reddebat fervis Dei. 

Deinde docere nititur Smiglecius, Iohannem tum in Evangelio, 
tumin Apocal:hunc locum interpretari. Sed hocconcetTo, nihil ta- 
men evincetSmiglecius. Nihil enim obftat , quominis Apoftolus 


verba prophetae , qua de Deo dicta funt , de Chrifto interpretetur,: 


quia (cilicetid , quod de Deodictum fuit, in Chrillo fic impletum. 
Fallitautem Smigleciusdum ait, non hoc folùm dici a lohanne , fed 
ctiam ita cffe apud Zachariam fcriptum. Nam ita apud Zachariam 
fcriptum effe dici jure poteft, quemadmodum tunc impletum fuit, 
cùm illa lohannes fcriberet,licet de alio fcriptum (it. Resipfa fcripta 
fuit apud Zacharíam,qua Chrifto accidit in cruce pendenri* Eaverà 
tiibuitur Deo , quia , quicquid ignominiz Chrillo illatum c(t, idin i- 
plius Dei perfonam torum redundavit.A pocal:v eró t.Zacharia telli- 
monium adduci a lohanne, prorfus incertum eft; & fatis eft allu(io. 
nem taptüm ad illud a lohanne fa&tam efe , prafertim , cùm mutata 
fiat ipfa verba", üt fuprà docuimus, Quz deinceps de tempore, de 
quo prophetia Zacharia ficintelligenda , differit, nempe quoad con- 
fixionem attinet , tempore pallionis Chrilli implctam, ques gi 

Ra e 


Quinám Chris 
ftum cransfixge 
rinte 


Mat. 26,64» 


: Mátr24. 303 


Car: XXII, Refutationis libelli, de divina 1;2- 
fionem verð, in die judicii implendam effe , hzc ad argumentunr 
nihil faciunt;& quantum visSancti patres vilionem illam ad diem ju- 
dicii referant,nihil tamen in ea certitudinis eft. Pote(E enim dici,tunc 
vidilTeTudzos , quem confixerant , quando Chrifti erga fe fcverita- 
tem expertifunt. Quomodo ctiam dicitur, eos vifuros fuiffe filiuay 
hominis fedentem in dexteraDei;ab eo temporc ,quoChrillus coranv 
illis Retit,& damnatus abillis fuit. Vatablus certe hac verba; 7 r a[pi- 
ciant ad me ad eum quem transfixerunt , ita interpretatur, quód qui- 
dam eorum;qui Chri(lum crucifixerant,fpirituillo gratize Chrillua 
finc cognituri, & Iohannes Oecolampadius,minimé Bac in re füfpe- 
Cus fuper hunc locum ita fcribit: Minus dextre locum bunc interpre- 
tantur , qui adagii loco utuntur eo, in eos qui vei fuerunt mortis Chrifli, 
quid [Fettazuri [int in die judicii, quem crucifixerint, nam bic penitentie 
am pollicetur. ; i 

Quódveró hinc argumentum füum confirmari credit Smigle~ 
cius, quia Chriflum, non vero Parremvifuri fint oculis corporeis in 
iudicii die Iudzi, illud per fe falfum eft. cùm , utfuprà diximus, tam: 
impollibile (it;ut oculiscorporcis Chri(lü videant homines,quá im- 
pollibile e(t, ut ipfum Deuavideant. Ejusdem enim cum Dco nunc 
natura e(l Icfuüs Chriftus; ut potequi factus fit fpiritus vivificans. Vi« 
fio autem illaChrilti,de vifionetantüm eorum , que Chrifliadven- 
tum comitatura funt intelligenda eft, Vnde etiam alibi dicitur, quód 
fignum fili hominis appariturum fit;hoc e(bid,quod fignabit, lefum: 
filium hominis jamvadetffe:. 

Denique quód Smigleciusaie ad Statorii'objectioneny , qua e(t. 
quàd Deus in leipfo transfigi non potuerit, fed inhomine Chrillo;. 
dicendum efTe, Deum uti verd ci reipfa fuifte hominem illum Chriftum 
( (ic habetSmiglecius, quz verbavitio non carent) ira veré iransfi- 
xum efte non in divina, fed in bumana natura,que tamen transfixio Deo: 
tribuitur, quia Deus erat is, qui in humana natura [ubfiflebat, quo fenfu 
quoque Paulus ait,Dominum glorie crucifixum, id refngiumSmiglecii 
e(Laltimum & incertiffimum:Crafsé fcilicet principium petere,cùny' 
non elt, quod refpondeataliud; Nuncargumentishis confirmare co- 
natur, Chriflum effe Deum illum fummum, & duabus conílare natu- 
ris: mox fui oblitus,nude affirmat;Chriflum effe illum Deum & dua- 
bus conflare naturis. Quo fenfu Paulus Chriftum glorie Domi- 
num appellárit, jam non femel explicatumefl ita; utnihil præfidii in. 
čo collocare potlitSmiglecius; 

Attulerant praterea: aliam ad hunc locum refpon(ionem Soci- 
nus& Statorius,nempe verba Zachariz,polfe ita verti, e? a[p cient ad 
tic cum illo quem eonfixe, unt  & hanc verlionem autoritat c Monachi 
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Pontificii Marci Marini confirmárant.Rationes praterea addíderant, 
1, quód Iohannes Apoftolus,verba illa recitans, Dei mentionem o- 
mittat, nec verba illa,ad me, qug apud prophetam habentur,recitet, 
rion omilfurus ea,(i tunc extitifTent. z. quód! mox ea verba addan- 
tur,quz de alia perfona fermonem etfe tc(lentur,ez plangent füper e= 
um, ut in planilu uper unigenitum, &c, Vnde appareat,Deum non de 
fe, fed de aliquo alto illa antecedentia verba dixiffe. Smigl: infultans 
utrid:ait, feniire fcilicet adver[arios, in quas fe angu[lias conjecerint ‚ut 
Juos errores aliter defendere nö poffint mfi (eriptnra aut corruptam cla- 
ment , aut novis ci mauditis leciionibws detorqueant , idque leviffimis 
conjecturis addutli.Sed ego dico:Sentire poffe Smiglecium, fe in mae 
gnasangullias conjectum, dum,& admit lectione recepta, refpon- 
fio datur expeditiflima,de quahactenus egimus; & ipfa ctiam lectio: 
jureimpugnari poteft, Sicenim' & confequentia argumenti & af- 
fumptio negatur.itaque non habet;quod infultet.Quis autem nefcits 
multas parum veras extare facrarum literarum interpretationes ? 
Cerié (i alias Pontificiorum interpretationes, cum vulgata Latina 
€onferas,correctionem hujus, illas quodammodo cfTe agnofces, & I- 
fiodorum Clarium Birxianum , hominem Pontificium de femetipfo: 
fcribere «quód loca octo millia in vulgata Latina verfione obfervá- 
xit & emendárit, telatur Vutthakerus in libro de fcriptura facra; 
quælt:2. cap:12. Pratercaquid mírumell, fi Iudai tam evidenstefli- 
monium, in quo deChbritlo crucifixo & lancea perfotTo prophetia: 
babetur,aD ipfo Evangeliiinitio corruperunt,vel faltem corrümpe- 
re conati funt; & lohannes, prout tune legebatur,illud allegavit;quia 
fcilicet fatis effet, omillisetiam vocibus;ad me,ad rem,de qua ageba- 
tur,confirmandam? Cujus corruptionis exemplum (imileadductum 
étiamaSocino cll, ex Pfal:22. ubi pro co, quódlegitur in quibusdam: 
Hebraicis codicibus: Foderumt manus meas c pedes meos, lcgitur a» 
pud Iudzos, Sicut leo manus meas ci pedes eos, — 

Quod veró Marini autoritati opponit $miglecius autoritatem 
univerfa antiquitatis,id nullius ponderis effe cenfendum elt. plus C- 
nim uni interpreti, dum nulla e(t de co fufpicio harefeos, tribui de- 
ber, quàm multis aliis, qui interpretesnon funt. cùn nihil excogitari 
poffit, quod illum unum ad iftam interpretationem fequendam mo- 
Vere potuerit, prater folam veritatem,quam ex diligenti verborum: 
propheta conlideratione alTecutuse(l. Rcliquos vcró dormitâ he hic 
dici potel, qui alienas interpretationes fecuti potiüsfunt, quàm vel 
cogitárunt,ut fuas (equerentur.. Verba Hebraa converti potfunt, ut 
teftatur Marcus ille Marinus , a[picient ad me eum eo quem DRE 
à R TUUL a 


oh: 17. 3. 
Re Cor: $ 6, 


į * 

Cae XXIII — Refutationis libelli, de divina r4 
gunt. Nam voces (DN nit eng fonant cim quo, idem valent, ac (i 
dictum effet, cum eo quem, uke iaarmililoquendi modo Iohan 
ncs Joquitur, afpicient in quom crucifixerunt , pro , A(picientineum, 
quem crucifixerunt,aut compupxerunt. 

Scripturas ab Evan: cliflis non iisdem prorfus verbis femperci- 
tari, fed interdum alíquid omitti,velin aliud interpretando commu- 
tari,nemo negat: fed hujusmodi mutationes (ine caufa nunquam fieri 
folent. Iam fi,quod vultSmiglecius, Iohannes indicare voluit, Deum 
fuitfe compunctum inhomine Chrifto, certé non omittenda erant 
voces, quæ illud te(limonium ad Deum referendum effe inprimis 
docent, & quibusomil[fis,ad alium referri ea polfe conftabat. Quod: 

uia factum ell, jure aliquis fufpicari potett , verba illa ita accipi pof» 
curd: Deo non intelligantur, quód eum (int afpecturi, prafertim 
cùm cundem fenfum verba fequentia prorfus fuadeant : Et plangent 
fuper eum planétu, quafi [uper unigenitum cr dolebunt [uper eun ,ut dos 
leri folet in morte primogeniti, Hac enim dealiofermonemelfe prz» 
ter Deum,aperté teltantur. Non negari quidem potelt, Deum inter- 
dum perfonà mutatá de fcipfoloquiin tertia perfona: Sedhoc boni 
c(t proregula aliquacommuni habendum; & nonnifi tuve adhibcn- 
dum, cùm nullus alius modusdatur incellizendifacrasliteràs, & cùm 
ipfa respror(us ita exigit.Quod fecus híc fieri manifeflum cft.Com« 
modiílimé enim tam priora, quàm po(leriora verba de alio duàm de 
Deointelligi potfunt;& nihil prorfuse(t,quóditlam ram infolentem 
perfonz mutationem hic admittédam e(Te cogat auc leviter fuadeat, 


CAPPTXXIIIL 
De loco Adi: 20. Deusacquiffvit ecclefiam proprio fanguine. 


D ecclefiam fanguine fuoacquilivilfe, confitemur: Sed Chri- 
ilum fub voce Deus intelligendum elfe, negamus. Vt enim Smis 
gleciusconfitetur, voce Dei verum & fummum Deum (ignificaris 
fic nos patrem lignificari contendimus. cùm pater folus fit verus & 
fummus Deus.Deum aure patrem dici poffe (anguine proprio eccle- 
fià acquilivitfe, figurato loquendi modo,paritercontendimus. Quia ` 
fcilicet fanguis Chrifti totus (ingulari ratione Det fuerit, Et, utipfe 
Chri(lus , agnus Dei appellatur : fic etiam fanguisillius Agni, lan- 
guis Dei appellari jure poteft. Et licec hecloquendiratio non fi 
familiaris & trita in facrisliteris , nonet tamen velabfurda vcl falfa: 
imó ilta figurata locutio, r&, de qua fermo e(t, multo vividiüsexpri- 
,mit,quàm i ditum effet Deum eccleliam per fanguinem filii fui e 
> quiis 
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quiliviffe Et preflat fané &guratumloquendi modum,adintelligen- 
dum facillimum, admittere,quàm rem non tantüm abfurdam,fed e». 
tiam blafphemam;in Chrifli religiotiem facrofanétamintroducere, 
qualis ett, quód Deusille unns & fu mus, fanguinem habuerit, quo 
vix aliquid turpius dicide Deo potcft. Ouanquam ullo etiam modo 
con:emnendum ell illud, quód Syriaca verlo loco Dei,habet Chrifti. 
Hincenim colligi potell; vel hanc vocem velei fimilem extiti(Te, in 
exemplaribus quibusdam, Quod etiam Beza confirmat, qui ait, in 
quinque exemplaribuslegi; Domini & Dei, Quod fi verum eft, quis 
non videt , de Domino,qui eft lefus Chri(lus,proprie id dictum effe, 
‘de Deo veró improprie dici poffe? Lectio etiam,quam Licinius,cer« 
té non tanquá fuam;attulit,licet mihi non probetur,tamen multó to. 
lerabilior ell fenfu illo, quam verbis Pauli fubefTe contendit Smigle- 
ci*.Przllat enim femper duram admittere locutionem,quàm articu- 
lum fidei contlituere multis modisimprobandum & deteftandum. 
Quodidem etiam de Ochini fententia dico , quanquam nefcio quid 
is ea de rc fentiat, praterid quod hic Smigleciusatfcripit. Chri- 
fli enim fanguinem patrisDei voluntate pro nobis fufum effe, nihil 
abfurdi continet: At Deum illum unum, fanguinem proprium habue 
ife, cantüm non e(l Deum abnegare, Nam qua Smiglecius huic ex- 
flicationi(quam tamen ego non omnino approbo)objcit,hoc modo: 
etiam [anguinematrorum ep vitulorum ex Dei voluntate fuum , di- 
cendum effe fanguinem Dei , imo ef fieleratorum bominum fangui- 
nem, càm ex juflitie divine mandato funditur , fanguinem Dei fo~ 
ve. Denique [angninem Chrifli fore fanguinem demonum c "barifit- 
Orum, quia corum voluntate effufus fit , illa omnia ingenii fophi- 
Alici Smiglecii indicia cantüm funt: rem autem iplam non tangunt, 
Nam dicere potfet Ochinus, fe non tantüm dixie , Chritli (angui- 
.nem Dci fanguinem appellari, quód voluntate patrisfufus fit, fed 
quód pro nobis,nempe redimendis,fufus (it, Dei voluntate. Hoc veró 
nec de tauris & vitulis füb lege;nec de fceleratis hominibus dici pof- 
fe, cùm necillorum nechorum fanguis pro nobis redimendis fun« 
datur, Diverfam porró elfe voluntatem demonum & Pharifzorum, 
à voluntate Dei.Illorum enim voluntatem, malitiamipforum fuite: 
at Dei voluntatem, iplius gratiam fignificare,quemadmodum etiam 
Vox voluntatis vel beneplaciciinterdum accipitur. Hacveró non ia 
deo (cribo,quód prorfus Ochini fententiam approbem: fed utoflen- 
dam,nihil habere Smiglecium;quo iftam Ochini fententiam jure ré- 
fellat, Nunc,quod Socinus hac de re fcripfit, & ego pauló ante etiam 
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Inauditum cfte,ait primum Smig]:,Chrifli fanguinë dici Dei Parris 
fanguinem, aut nos Dei patris fanguine redemtos. 1nió cùm redemptio 
noflra Deo patri tribuitur additur per Chriflum vel fanguinem ejus uà 
verà per fanguinem Dei patris. Athæcrefponfioinfirma et.Hinc e= 
nim non fequitur,id falfum effe vel impotübile, fed tantüm, rarum 
elfe & infolitum. Potelt autem id, quod rarum & infolitum efl,verif- 
fimum elfe, (i fcilicet cum analogia Chrillianz religionis conveniat, 
& aliquo modo excufari poílitquem eriam fuprà explicavimus Nec 
quicquam impedit , quominüs communiter proprie dicatur, De» 
um patrem per Chrillum vel fanguinem Chri(li nosacquitiviffe: fe. 
mel autem dicaturimproprit, Deum patrem nos fuo fanguine ag- 
quitivife, , 

Deindeait,non quomodocunque boc loco dici fanguinem Dei, fed pvo- 
prium Dei, id bs. fanguinem autem uusquá diti alicujus proprium, nif 
vel fit naturalis vel à natura profettus.Scd vana eft itaSmiglecii cone 
fideratio duplici de caufa. Prior elt, quód vox Graca d G- aliud nî- 
hil fignificet plerum; quàm vox fuus, & perinde etiam licab inter- 
pretibus verfaellut I0h: 1.1. fin ent non receperunt. Qui fornicat, in 
fuum corpus peccat , utrobiqs enim e(l vox Gracazd'/O*, Altera ctl, 
quód fanguis Chrifti fanguis Dei appellari poteft, etiam fi non natu- 
raliter a patre proficifcatur;quia fcilicet operatione potiffimüm pa- 
trismiraculofa, fanguinemillü fuum Chriftushabuerit. Chriltum g- 
nim fecundüm humanam generationem patrem nonhabuitfe,quàds 
fic ab omni veri(Timilicudine alienum, in rcfütatione Montlrorum a 
'Smiglecio confidtorum fufitlimà demopftratum elt. Deniqueait, 
nullam legitimam afferri rationem , cur [anguis Chrifli dici debeat boc 
loco fanguis Dei. Quia vero, prater id,quod modó dixi,Socinus eti 
docuerat, qua ratione lcgitimaid dici poflit, Quia fcilicet Deus fan- 
guiné Chrilli, utfuum,poffederit, & pro nobiscum dederit, re(pon- 
det in hunc modum, Nulla poffeffio extrinfeca facit, ut fanguis alicujus 
effe dicaturynifi poffideatur ab co naturaliter tanquam quid ad naturam 
ejus, qui eum po[fidet, (peGlans. Sic animam e-corpus non dicimus efte 
ullius,quiea naturaliter non babet, At primüm inepte fanguinis men- 
tionemfacitSmigl:;cüm de fanguine fermo e(L.Namotlé(oeo,quód 
rcs (imiles (anguini, poffint dici effe alicujus, qui tamen casnaturali- 
ternon pollideat,jam conftabit oihil Smiglecium dicere, Nonné ve- 
rò diferte Paulus att, Glorificate Deum in [piritu veftro c corpore vè- 
flro,qua funt Dei.Quemadmodum igitur fpiritus &corpus fidelium, 
Dci lunt , quia Dcus ca fingulari ratione pollidet ; fic ctiam Chrifi 
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fanguis Dei fanguis appellare poteft, quia eum Dcus fingulari modo 
polfederit, Quod enim de corpore , id etiam de parte corporis die 
€i potet. Oud operá etiam refutatum eft illud ; quod pro abfurdo 
affert Smiglecius, nempe omnium etiam [celeratiffimorum fanguinem, 
jm etiani omnium pecudum dici poffe fanguinem Dei, cùm fit (ub perfe- 
Eio Dei dominio , poffeffione , poteftate , ut poffit co uti, quocumque mo- 
do oclit, Aliacnim ratione dicitur de piornm corporibus & fpiriti- 
bus, quód Dei fint, quàm dc impiorum: Imó hac ratione negatur 
quodammodo,aliorum hóminum fpiritus & corpora Dci effe, cùm 
dicitur, fidelium corpora & fpirituseffe Dci. Jam fi Chrifli populi 
fpiritus & corpora funt Dei, qui tamen nec itaa Deo genitus, necita 
perfe&écumDeo unitusefl,ut Chriftus,quid,de Chrilli fanguine di- 
ci potfe,dubitemus,cum Dei effe,qui & miraculofiffimo modoaDco 
"genitus, & perfectiilimo modo cum Deo unitus fuit? 

Ad alterum refpondet Smiglecius ;' Deum dare pro peccatis fan- 
guinem Chrifli, fi rigide loqui velimus , falfum effe. Deum enim patrem 
Jántuinem Cbrifli non dare , fed accipere. Scd error efl Smiglecii , qui 
Chium datum fuitfe credit alio tempore , quàm quo fanguisipfius 
datus fuit. Tum enim Chril(lum datum fuiffe teftantur facra litera, 


cùm fanguis illius effufus fuit: & vox dandi non talem dationem,qua 


"aliquem accipienté requirat,Gignificat,fed idem valet, quód vox tra- 
dendi,quia fci]icet ci Deus impenderit, nt noft ræfaluti confuleretur. 
Potelt autem aliquis tradi, in mortem fcilicet etiamfi nemo fit, qui 
cum accipiat. Patrem porrò fanguinem Chrifti accepiffe , & Chri- 
ftum Patri fanguinem fuum obtulitfe , duo magni funt erroresSmi- 
£lecii & Ecclefia illius,de quibusin refutatione Monítrorum,& alibi 
A&um ch, 


POXPPTUXOT 
De tribus noflrorum argumentis, 


i ui rum argumentorum noftrorum adverfus ficticiam incarnati- 
onem folutionem audiamus, Argumentum noftrum primum 
elt.Deus pati & morinon poteft.Ergo nec caro velhomo fieri Caro 
enim palfibilis eft & mortalis, Solutio Smiglecii eft; Deus in natura 
Hivinanec pati nec mori potefl:at jn natura bumana utrumqueDeo con- 
venire potefl, Neque enim, cùm Deum in natnra bumana mori dicimus, 
Deum definere volumus ant detrimentum aliquod natura diving fubi- 
re , fed mortem in bumana natura, que per mortem diffoloitur,excipe- 
F6ad Deumque eo folo nomine [pe(fare , quód js, qui naturam pmp 
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fuá fubfiflentid fuflentat, Deus efl, feu quod ille bomo efl etiam Deus. Ap- 
pello hic judicium tuum , benevole le&or , an aliquid refpondere 
poffit Smiglecius, nifi contra omncs refpondendi leges perfricta 
fronte peccet,petendo fcilicet id; quod e(Lin principio. Pandit nobis 
eccle(ia (uz placita,& illapro refpon(ione ad argumenta, exipfisfa- 
cris literis & fana ratione petita , fufficere credit, apud cos, qui litem 
eccle(ia iti movent, & erroriscam multiplicis accufant. Preterea 
hoc omiffo nihil tamen proficit. Nondumenim oftendit, quomodo 
Dcus mori poflit , quod oflendendum illierat. Cüm enim morti non 
fit,nifi fuppo(itorum velperfonarum: natura vero humana,perfona 
vera non (it,utipfemet pauló infrà fatetur,fed divina tantiim natura 
perfonam conflitüát; parumné liquet, nullo modo dici poffe, Deum 
án naturahamana mortuum cemil (imul dicatur, divinam naturam: 
mortuam cIfé. Hzc veró quanta efl blafphemia? Contraria indiver- 
fis (ubjectis effc pole , quod ulteriüis affert Sriglecius , nemo negats 
im, contraria ad conftitutionem ejusdem fübjecti nonnunquans 
concurrere, nondiffitemur, ut in homine videmusanimam & cor- 
pus convenire : Sed hoc nihi] ad rem facit, Conveniunt enim bacc o- 
mnia,tanquam partes ad totum. Partes autem totius contrarias e(Te 
nihil impedit:Sed in Chrifto non conveniunt dug naturz contraria, 
ut partes, te(libus ipfisadverf(ariis , fed (unt dua fuübftantiz clfentia- 
Jes.Deus enimuna elt fubftantia: homo altera. Et porró quemadmo. 
dum aníma unita corpori, nec corpus dici poteft, necrationc uniti 
corporis mortalis:[ic nec Deus,etiamfi uniatur homini,caro di. i po. 
telt neque,ratione carnis,dici mortalis, Quod quidem tanti ponderis 
eht ut nulla ratione illad movere queat Smiglecius, nifi ad (os erro- 
ses redeat,& dicat, alia rationeunitum elTe Deumcum carne,quàm a- 
nimam cum corporc. Deum fcilicetita, ut fubiflatin carne, fadque 
diviná fub(iftentiá faciat,carnem fubfi(tere, Sed híc modus (ubfiftene 
di,qui tamen nullonititur fundamento, & otioforum hominum friw 
volum & putidum e(t commentum,alíus errorís,quo vix gravior ef- 
fe poteft , origo & caufae(t.quód fcilicet Chri(tushomo non erit ve- 
xusaut perfectus, Quod ipfemetSmiglecius tandem fatetur, dum a~ 
iit:Componi in unum non poffunt,qua funt omni modo perfetta (zd ut mi- 
nimim alterum imperfetium effe oportet. Sic natura bominis perfecta 
ex duabus imperfectis anima fcilicet ci» corpore conflatur y c omne to- 
3um ex partibus fuis conflituitur.Quocirca neque bumana natura veni- 
ye incompofitionem cum verbo poket , fi effet omnimodo completa c 
perfetta, bocefL, fi [aam naturalem fubfiflentiam haberet: imóea pro- 
pierca nititur verbo , ut [uam ultimam perfectionem a verbo accipiat, 
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quà in mundo exiflat. Non efl igitur natura bumana in verbo ità perfe» 
&a,ut omnem fuam naturalem perfectionem babcat.Caret enim natur 
li pevfeclione [ubfiflendi , ci ejus loco fapernaturalem c: divinam fub» 
(iflendi rationem accipit a verbo. Idcircoque nec perfon rationem com 
pletam babet nifi ex verbo. Efl enim perfona bominis illius divina non 
bumana , ficut c fubfiflentia. Qua verbaomniaideo atfcripfi , ut, in 
Quid tandem ifla concertatio definat, piuslector videat , nempe na- 
turam humanam in Chri(to imperfectam effe, & perfonam veram 
humanam,Chriflum non fuiffe ; & nifi hoc dicatur, nulla ratione de- 
fendi i(tud my(terium , fi Dco placet, incarnationis poffe. Iam verà 
quomodo facra fcriptura & veritas divina vim magnam non pati- 
tur,dum contra manileftiffima cjus teftimonia,quibus Chriftum ho- 
minem effe affirmat, tantùm non negatur , eumeffe verum homi- 
nem. Quomodo enim verushomo is elfe poteft, inquonon ena- 
tura humana perfecta, &quiperfonahumananoneít? Auditüm- 
né unquam elt, hominem verum eum appellari ? Permittitnéid 
ulla ratio fana?Ita fcilicet Jut in divinisrcbus hoftis humani generis 
juratus,ut vix ea vera cfTe poflint, qua facræ licere difertillime affit- 
mant , pra illis, quz de fuo ad Chrifti religionem affuit, Hominem 
aliquem appellari , qui non fitverus & perfectushomo, quinonha- 
beat naturam perfectam humanam, & non fit perfona humana per- 
fecta elt,negare eum effe hominem; necullus loquendi modus tale 
quid ad mittit,nec exemplum ullum dari pote(t.Et quantó hoc ređi- 
lis confideratur, tant magís error efle abfürdiffimus (imul & perni- 
ciofiflimusapparebit, Nam praterea, qua jam dicta funt, quomodo 
fpes humani generisnon vacillabit , fi Chrif(lusnon e(t verus homo, 
f non habuit perfcétam naturam humanam , fi perfona hominis 
Chrifti non humana fuit , fed divina ? cùm ad fpem gignendam hoc 
inprimis requiratur,ut ís,in quo fpes immortalitatis proponitur,per 
omnia , quoad naturam noftri (i milis 6t , & talis prorfus perfona fit, 
qualesnos fümus.Nonné híc c(t fpiritus Antichritti,qui negat, Iefum 
(effe) Chrilum quiin carne venit? Videant igitur, quid faciant illi, 
Qui , nii negent , Chrillum humanam naturam perfectam habuitfe, 
& perfonam hominis perfectam fuiffe , placita fua tueri nequeunt, 
Non hicJaborandum erat , utdoceretur , quód Chriltus alio modo 
homo fit, quàm nos. hocenim ad noflram confolationem Deus cx- 
tare omnino voluit;&,ut homo fitis,qui naturam perfectam non ha- 
bet, & perfonahumananon eft, nulla admitüt fcriptura,nulla ratios 
fedineo defudandum erat, ut docerctur,Chrillum alio modo Deum 
Efe, quàm cft Dcusille unus, nempe non natur aut perfoná, (ed di- 
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gnitate & munere, Hocenim & facra literz & ipfa ratio fieri poffe 
teílantur. Non omnis enim, qui Deus e(l,naturá Deus elt, aut perfo- 
na e(t divina:Sed omnis,qui homo e(t,naturam humanam perfectam, 
ut habeat, & perfona humanaut fit, prorfus neceffe e(t. X 

2, Argumentuninoftrorum e(t.In Deum nulla cadit mutatio. At fi 
Deus fieret homo, mutaretur nova fubflantiali perfectione acquifi- 
ta. Non igitur potuit Deus fieri homo, Solutio Smiglecii, vel potius 
Theologorum ipfius,multis quidem verbis concepta ef : Sed verba 
nihil proficiunt.Summa rei elt. Deo competere mutationem attive non 
pafivezer quando dicitur, Deum bominem effe factum, id non ita intelli- 
gi, quafi aliquam à natura bumana acceperit perfetliouem, fed eam po- 
tiùs nature humane communicárit. Sed nodus non folvitur. Nam fi 
id'acce(fitad naturam divinam, quod antea in eanonerat , firmunr 
manet, in Deum ceciditfe mutationem ctiam palliv. Preterea nor. 
tantüm is mutatur,quí aliquam aliundeaccipit perfectionem , fed e~ 
tiam is,cui'aliquid,quantumvisiimperfe tum, in natura accedit:imó 
tanto indignior aliquo eff mutatio, quantó id, quod illi acceffit,im- 
perfectius elt. Exemplum anime Smigl. nihiljuvat, imó pro nobis 
facit. Animaenim, quando jungitur corpori, catenus mutari dici 
potelt,quatenusantea,cüm extra corpus effet,nullam virtutem exe- 
rerc poterat, & ita quodammodo nihil per fe fub(iflenserat: juncta 
veró cum corporc omnes operatiories exercere potet, Pari ratione 
Deus, ante quam homo fieret, operationes humanas, quales funt, af- 
fligi,pati & mori;exercere non poterat:factus autem homo,casexer-« 
cere demum potuit,& fic e(t mutatus. 

3. Argumentum noftrorum eft, Si Deuseffe homo , flatuatur &« 
runt duo filii Dei. V rus eternus & immortalis, alterin tempore na- 
tus & mortalis,cüim tamen Paulus neget,fe (cire alium Chriltum.nif 
crucifixum. Solutio Smigleciiel repetitiootiofa corum, qua antea 
tum alibi , tum in hoc ipfo capite dixerat , idquecum ifta fua cratTa 
fallacia petitionis principii, nempe eternum illum c immortalem 
Dei filium fattum e[te bominem mortalem, er illum bominem efe filium 
Deiuatuvalem. e cim Deus dicitur factus homo eo ipfo concludi, Deum 
effe eundem in bomine, Hominem enim illum non natuià [ed perfona c 
fubfiflentid effe Deum. Quod fi Deus e homo nti naturis funt diflintti, 
ita c fabfiflentiis effent diflin&li , procul omni dubionon unum efte, fed 
duos, duasque perfectas pev[onas Quas omnia quàm (int erronea; janr 
antcaindicatum e(t. Namfi Chritus homo verus eft , naturam hu~ 
manam perfectam habeat, & perfonahiumana perfecta ut (it;necete 
e(l. Nondatur enim nec ex facris iiteris, nec ex fana ratione, alia ho- 

minis 
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minis veri confideratio.Si Chriflus homo perfe&tá habet humanam. 
tiatufam,& Chriftus eftperfecta hurtiana perfona,necetfariá e(t,aut 
duas effz petfofiasin Chriflo,& duos Dei filios,atit Chriflum non ha- 
bere diviriam naturam , nec divinami effe perfonam. Quoniam ver 
priusillud falfum clt prorfus , hoc poftériusvetum effe conftat. Et 
bené habet, quàd ipfemetSmiglecius fatetur fub ipfurn finem cap., 

* duas naturas individuas, fore duas perfonas , (i diverfasfübfiflentias 
habeant. Hoc ipfo enini fententia fuz ctrorem prodit, dum fiaturam 
individuam credit effe poffe (ine fua fübfiftentia , quod contradi&tio- 
hemimplicat.Nam,quod efl natura iridividua,illud fubfi(lentiam ha- 
ber:Quod fübfiftrentíam nonhabet,natura individua effe ñon poteít, 


CAPPFT XXPFÍ 

De variis Socini, ex libello , quem Examinationem argumenti 
pro Trino & uno Deoomnium potifini , vel certè uftta- 

tifimi; infcripftt) argumentis. ! 

Oc Capite Smigleciusiteruri varia Socínijargumenta,ex libello, 
quem examinationem argtimenti pro trino & uno Deo infcripfit,di- 
luturü fe promittit, Qua licetab ipfoSmigl.in Monflris,quz vocat, 
Arianifmi, üt ipfemet hic fatetur,(int tractata omnia: libet tamen;in 
gratiam]ectoris,compendiose repetere, üt refpontio ad hunc libel- 
lum fit integra: Notandum autem inprimis eft , Smiglecium injuria, 
árgumentaSocini ilta appellate ; ad quz refponfionem ipfe parat, 


cüm ad argumenta adverfariorüm in libelloilto Socinus rcfpondeat. 


Nam ut rem ordiar,(ic ca fe habet : Argumentanturadverfarii ex eo; 
quód Chriftus appellatur Deus, Dceusatitem unus tantüm eft, Chri- 
ftum effe illum nnüm Deum. Ad hoc refpondet Socinus, docendo 
Vocem Dens duobus potillimüm modisaccipi.Significare enim tuni 
€um,qui ita eft Dominus omnium,ut neminem habeat fuperiorem, 
& anemine pendeat:tum eum,qui ab illo uno Deo imperium habet, 
Vel divinitatise(l particeps. Quia veró Chriftus hoc pofteriori mo- 
do Deus et. Deusenim ideo eft, quía Pater eum fanctificárit & mife- 
tit,vitiosé ex eo,quód Chriflus fit Deus appellatus, colligi indicat, ë- 
üm effe unum Deunr. Ad hzc quid Smiglecius? Loco refutationis lë- 
Sitime,docere nititur, duobus modis nomen Dei in fcriptura accipi, 
proprié & Mctaphorice.Proprie,ait,Dei uomen,verum Deum [ignifi- 
care, verum porro Deum effe folum illum, qui effentid Deus efl , qj pro- 
terea etiam fummum ct» independentem, c propter eandem rationem 
eolendum ef$e cj» adorandum, quòd divina effentia (it divini cultus pro- 
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gria.Metapboricé Deos effe,qui aliquam Dei fimilitudinem participant, 
Hos vero non efte veros Deos, neque pro diis adorari po[te. Idem eriam 
de cultu divino flatuendum effe , nempe neminem coli pofte divino cultu, 
qui effentiam divinam non babeat, & hinc tandem infert, aut Chriftum 
verum Deum non effe, ez coli a nobia divino cultu non pofte,aht fi id ad- 
mittatur ,necefte efte fateri, ipfum effeillum unum cum patre Deum, Qua 
inre quàm turpiterhallucinetur , & quàm malè fe gerat Smiglecius, 
judicet pius & eruditus lector. Equidem hominis ingenium hic vald& 
miror. Nam nec directe nec oblique di(tinctionem Socini , quamin 
voce Dei ollendit, oppugnat; & ea, quz de Chrifti divinitate cx loco 
Ioh: idern affert, intacta prorfus hocin loco relinquit. Vnde conftat, 
immota ea omnia ftare, qua'Socinus dixerat, Opponere autem di- 
ftintionem novam, & fignificationes diverlasvocis Deus, diflincti- 
eni jam a Socinoallatæ , quid e(t aliud , quam conflictum declinare? 
Qua tamen diftinétio Smiglecii nonomnino vcrae(t, Nam ubi ana- 
logicé duobus aliquid convenire oltenditur , ibi non eft locus pro» 
priz & metaphoricz fignificationi. Vtraque enim (ignificatio analog- 
gica propria eft,quamvisupaalterá (it excellentior.Vt,exempligras 
tii quis dicat Pharaonem &lofephum admini(lratores fuitfe regni 
Egypti , nonrecté Pharaonem id propriè, Iofephum improprit fes 
cilfe , dici potet, fed utrumque proprie id feciffe dicendum elt, lis 
eet alter altero fuperior ca inre fucrit. Et quantó minor eft intera» 
naloga comparatio vel fjmilitudo , tantó etiam plùs aberir alterum 
ab altero Vt, fi dicam,Solem & candelam lucere, foli hoc perfectillie 
mo modo,candclz veró imperfectiffimo (refpectu folis)cribuitur,& 
tamen utrique proprie: Sic etiam,quando Dii appellantur Angeli & 
homines , licet multüm differat ipforum divinitas a Dei illius unius 
divinitate,tamen proprie Diietfe & divinitatem propric habere dici 
dcbent,& vox ifla metaphorice, in illis nullum verum locum habet, 
Porró quód verus Deus is(it folüm , qui effentià Deus eft , quàm fale 
fum (it,alibi docuimus. Nec per exempla , quz affert Smiglecius de 
auro & homine, probari potet. Voces enim hominis & auri nonni(i 
effentiam bominis & auri fignificare poffunt: At vox Dei non effen- 
tiam proprie,fed dignitatem fignificat;& non proprium,fed appella- 
tivum, ut vocant, nomen e(t, quód omnibusillis competit, quicun- 
que diviná potentiá funt præditi: Deoautemuni, figurato loquendi 
modo,per excellentiam fcilicet,tanquam proprium tribuitur. Quia 
fcilicet ille (ummam habeat potentiam,camque a feipfo, 

Cultum veró divinum , prater unum illum Deum, Chrifto ho» 
minjctiam compctere fub noy o Federe tam efl obvium, ut, tant m 
non Vas 
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non volentem eum in meridie ccutire;dici pbffit qui illud non vi- 
deat aut intelligat. De quibus omnibus fuse egimusin refutatione 
Montlrorum Smiglecianorum, Quorum enim, ut alia multa tace- 
am , ilz novz & antca inauditz falutationes & vota, quibus tam a 
Deo patrc, quàm a Domino noflro Icfu Chrifto precantur gratiam, 
pacem & mifericordiam viridiviniflimi, Apoftoli? Quorfum nova 
illa Cantio,quà,& (cdentiin throno & Agno,tribuitur ab omni crea- 
tura,qua in cxlo e(t &in terra & in mari,benedictio,laus,honor in fe- 
cula (eculorum? Et fi ulla ex requantum Satanas in mentibus homi- 
dum corrumpendis effecerit , inprimis exhacconftat, quód, homini 
lcfu Chio a Deo exaltato cultum divinum non deberi , nifi per 
quandam ridiculam & ficticiamidiomatum communicationem , or« 
bi Chrilliani jampridem perfuafit. Hoc, lioc eft illius virus,quodab i- 
pfo initioinCbri(lum evomebat , dum ecitabatcos, qui negabant 
lc(üm(etfc ) Chrilum , qui in carne venit, quod, quia aperto hodie 
Maite tractare non audet, per cuniculos tamen agit. Interim hominis 
bus per(uadet, fe Chriftum hominem plùs honorare, quàm eum ho~ 
norant veri cultores Dei, quiaaliená fubfiflentià fultentetur, nem- 
pcdivinà. Hanc veró,ubi inquilieris,nullam effe agnof(ces;et fic und 
«um ifta ficticia divinafubfiflentia , Chrillum ipfum ctiam fantüm 
ion amittes,Sed vivit,vindexveritatisfuz,Deus,&cam tandem,qua- 
fi poft liminio revocatam,univerfo mundocommendatamefficiet,ut 
omncesagnofcant, Vnum ele Deüm,patrem,ex quò omnia,& nos in 
illum; & unum effe Dominum,bominem Iefum Chri(lum,upá cum 
Patrecolendum & adorandum ab omnibus,quicunquead falutem ge 
ternáafpirant, Verusilleunus& fummus Deus, Chriftus elfe nequit, 
quia Chriftus homo naturá ch , & perfona humana, ut fit neceffe eft, 
Duas veró fübflantiae perfectas inunurb componi non poffe , fuprà 
ipfe Smigl: fatfüs elt: Ettamen cultusilli divinus debetur , tum quia: 
Deus ita vclit , eum quia divinapotellate preditusfit. Poteftatemy 
autem fempercomitatur honor. 
Ad id porró,quod Socinus dixerat,Chriffum, effe verum Deum, 
fed non zqué verumac patrem , & Deum effe, nonaqui vocé fed a- 
nalogice, ita ut,ratione excellentiflima,vox Dei, Deo fumrno cópe« 
tat , minüs veró excellenti, aliis qui Dii appellantur , fuo more re~ 
ÍpondetSmiglecius:Zerum Deum ab effentia dici, c eum, qui non ba- 
bet eftentiam divinam,nullo modo verum Dcum efje. Alioquin omnes il- 
los veros Deos futuros, qui Dii appellantur , cim tamen tantim unus 
verus Deus effe dicatur in facris literis, Sed fallitur SMiglecius, du verü 
DG ab elfentià præcis dici putat, nec ullaid ratione probari pent. 
: Ux 
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«eram divinitatem. hoc e(l,veram pate(latem divinam habet, is fuo 
modo verus Deuseít ; & porro , quiaifta dignitas Dcoilli fummo, 
nempe patri, qui effentiam etiam divinam habet;perfectillimo mga 
docompetitideó folus verus Deusappellatur, ` 

.. Z&quivocé Chriftum & alios,qui Dii appellantur,Dcos effe quig 
elTentia illishzc non conveniat, parum recte afferitur, Æqui vocatio 
enim elt, ubi nomen duntaxat manetidem , fignificatio voró muta» 
tur, Vtcüm urfusdicitur & anima, terre(Ire & fydus czle(te. At in 
voce Deus, Chrifto & aliis tributa,non tantüm nomen manct,fed etis 
amid , quod vox ilta verè fignificat. Manet enim vcra divinitas, 
quam omnesii, qui Dii appellati funt, & inter eosinprimis Chriftus, 
habet,licet ea divinitate,quam Deus ille unus habet, lit inferjor, Quae 
jíta analogia e(t, de quaSocinus Joquitur , cùm fcilicet id, quod uni 
competit perfecti(Jime,alteri velaliis competit fuo modo. Ad quam 
dumSmiglecius,fuo more, picti hominis exemplü accommodat,vix 
ferio remagere videtur. Quidenim homo pictus, qui nullo modo 
homo dici potcft, (ut partim vox pit/us voci homini addita prodit; 


"partim res ipfa evincit, cüm necanimam , nec corpus habeat) cum 
[ P 


omine vivo commune Dabet,prater folum nomen & externa des 


lineamenta? Dum yeró fimili modo Chriftum Deumetfe,refpectu 


illius veri fummi Dei, quo homo pictus homo eft, refpectu hominig 
vivi, videatipfe,quid agat. Nobis enim in rebus divinis cavillationi- 
bus uti, religio ch, Veram divinitatem, eamquetalem & tantam ha» 
bet Chriftus, üt pater neminem judicet , fed omne judicium dederit 
filio,ut omnes honorificent filium,(icut patrem,& qui non honorifi- 
cat filium, non honorificet patrem. Verus igitur Dcus nofter e(t & e- 
yit Chriltus: Pater veró verus itidem Deus cft & erit , & folusqui- 
dem, quia veram divinitatem folus perfectifflimo modo & ex feipfo 


 habet,& Chrifto candem dedit.Et nihil prorfus cft, quod Smigleciusg 


iterumatque iterum dicit, Scripturam tantüm fummum Dcum, Yes 
yum Deum appellare,reliquos veró,qui Dii appellantur,ifto nomine 
non dignari, adevincendum, quód folus fummus Deus fit verus De- 
us.Nam & cadem fcriptura fummum Deum, folum fapientem, bea» 
tum &immortalitatem habentem effeafferit,&neminem alii conos 
mine dignatur:& ramen alios etiam verè fapientes,beatos & immor» 
tales effe & fore concedit. Quia fcilicet (nmmus Deus folus afeipfo 

ralis fit.reliqui omnes Dci beneficio tales fint & futuri (int. 
Eodem loco habendum cft , quód de cultu Chrifto tribuendo 
genuoaddit,cum fcilicet Chrifto non deberi , nifi fitille unus Deus, 
lam s 
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lam eniin probatum fuprà a nobis e(t, cultum illum Chrifto deberi, 
ob datumilli, & datum a patre,omne judicium. Quodidem dum So« 
cinus dicit, mirum eft,quàm (lomachábundusin eum invehatur hoc 
inlocoSmiglecius. Quodutad oculüm pátcat, veiba Socini atTcri- 
bam,;qua Gchabent: Nam preterquam quod ad divinum cultum , e 
quidem ei fimilem,qui ip f creatori debetur, Chriflo bomini exhibendum, 
fatis efl, fic creatorem juffiffe, ut certe jwffit, cultus etiam alicui, ut vero 
Deo,exbibendi propria gr nece[faria caufya eft divinum imperium atque 
pote[las quam nibil probibet in re creata ci fimilem inveniri, qu£ in ipp 
fo creatore cft ex beneficio videlicet creatoris, Ad qug pertinct alia $o- 
cini verba , quibushoc idem repetit & amplifcat , quorum partem 
tantüm Smiglecius recitat & exagitat. nempe cam , quà docet Soci- 
nus, ad culrum Chrifto tribuendum, fatise fe, Dcus id pracipiat, & 
fe lignum vel lapidem adoraturum, ait, (i Deus id przeiperct,&, quic- 
quid cultus & adorotionis illi Jigno vel Japidtcribueretur , id infe 
proficifci,nltró agnofceret. Quàm juflé autem hoc Smiglecius faci- 
At , isintelliget , qui unquam fcriptumSocinilegerir. Resenimillá 
€rat cum Volano, qui unà cum Socino affirmabat, Deum pracepitffe, 
utChri(tus adoraretur,&, quicquid cultusChriflo tribueretur,id in fe 
profectum etfe,ultróagnofcere. Ex quoSocinus concludit,Chriflum 
nec etfeillum unum Deum, cüm is,qui aJiquid pracipit, diverfus fit 
&b co, dequo aliquid præcipitur ; nec adorationem,qua foli Deo de» 
betur , cum Chrifli adoratione ullo modo pugnare. EtmuJ,quan-« 
ta vis (it przcepridivini,explicaturus, ilta verbaaddidit, que & flolj- 
'dé & impie dicta elfe Smigleciusaffirmat quidem, fed nullo id argu- 
mento comprobat;ut mox videbimus.Priiis enim ca verba Socini af- 
fcribam , unde integra fententíaillius,quam etiam fuprà affcripfi, pa- 
ter. Sicigitur ait, poltilla verbaque Smiglecins exagitat. Quid igiiur 
de Chrifli adoratione dicemus , cim non folum , ut adver [arius ipfe fatee 
tur, Deus praceperjt,ut illum adoremus , ci quidquid cultus gr adora» 
Zionis illi tribuatur, id in fe profeélum nliró agnofcar, verim eiam tane 
ta poteftate ,majeftate Viri eum donaverit ac decreverit quin nulla 
ratione fieri poffit , ut a nobis divina raiione colatur e adoretur, Eg 
hanc poteftatem , majcflatem & gloriam Chrifti deinceps prolixe 
profcquitur. Jam veró quomodo flulté & impie did'ume f'ea soci. 
Do, fe, (i Deusid pracipiat, & id in fuam gloriam cedere,agnofcat, li- 
gnum vellapidem adoratnrum , comprobetSmiglecius , videamus, 
5tolidum, inquit, Deum facit, quód jubere poffit eum pro vero Deo coli, 
qui verus Deus non fit, fed lignum, flipes aut lapis,quod a apientiayoge 
ritate, juflitia ceterisque divinis perfeclionióus quat longifin:è ye 
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Per fe enim abfurdum efl , ei divinum cultum tribuere, qui nullam 
divini cultus cau[atn in fe babet , eflque eo bonore indigniffimus. 
Sed primüm hac Socini verba per bypothefin dicta cffe, nemo 
nonvidet; & bypothelin nihil ponere, imó ın ea falfa etfe dici 
pole , do&ti docent. Deinde plusloquentem facitSmiglecius Soci- 
zum, quàm loquitur. Nec enim ait Socinus,D cum poffe jubere,ut li- 
gnü pro vero Dco colatur,fed cantiim,utadoretur vel colatur.Datur 
autem cultus &adoratio prxter cam,quz vero h.e.uni Dco debetur. 
Voluit fortatfe hacratione tegere dolum, qui inco eíl; quód ipfimet 
Pontificii ligna & lapides colunt & adorant , dum imagines fanto- 
sum ornant,coram illis procumbunt, candelas accendunt, & aliaho- 
sum (fimilia faciunt, eriamh nullum preceptum divinum ea de re haa 
beant, quód fcilicet, dum illa faciunt, non pro vcrisdiis ea babeant, 
Quali veró ad excufandumidolatriam faciat, homines vel res mor- 
tuas non habere pro veris diis, & non fatis (it, (i qualicunque modo 
cultus & adoratio illis tribuatur , ejus generis , cujuscaelt , que Deo 
tribuitur? Et tamen illud jure facere poffe, imò etiam teneri, pontifi- 
cios,nos perfuafum habem»,li ea de re expretfum extaret Dei præces 
ptum. Namut utabfürdum alicui videretur , fieri tamen potfet,ue 
Deus rationem haberet,curid ficri veller. Quemadmodum fub vete- 
ti Federe multa Deum pracepilfe videmus, qua nunc nosa divinis 
perfectionibus quàm longiflime abetfeintelligimus, & tamen tunc 
necelfarió Deus obfervari ea voluit; & quemadmodum etiam vide- 
mus, Pontificioscredere;caufam elTe,cur ecclefia ipforum przcepe- 
rit,vel etiam a Deo przceptum (it,ut imagines colantur,quz non ni- 
fi lapides aut ligna aut res certe mortuc elfe poffünt;ita ut mirum (it, 
hominem Pontificium, Deum id pracipere non polle, affirmare, 
quod ipfemet contra Dei praceptum facere non dubitat. Et (ane, fi 
flolida & impia cfl devotio ejus, qui, (i Deus ita juberct,lignum vel 
lapidem adorarc veller, qualiseritdevotio illius cenfenda, quilignü 
vcllapidem adorat,quod Deus non pracepit,imó interdixit ? 

Non fcquitur autem, quod affirmatSmiglecius, Deum impera- 
tc polfe,utidola & omnia inferorum monftra, da monesque pro diis 
veris habeantur , & colantur , fi Deus poflit præcipere,ut lignum vel 
lapiscolatur & adoretur. Nulla enim caufa dari poteft , cur idolis & 
damonibus cultus divinus tribuatur , qua dari poteft , cur lapidi vel 
ligno tribuatur: nec fieri poteft, ut iscultus in Deum proficifcatur, 
qui idolis & da monibus tribueretur. Ifta enim omnia per fe & naturá 
{uâ pugnant cum cultu divino: At lapis & lignum nonnaturá fuà pue 
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gnat, ia restmedia eft, quam ad hunc vel illum ufum Dcusconvere 


tere poteft, | 

Porró, quam in(lituitinterrogationem, (i dicatur ex præcepto 
divino deberi alicui cultum , an fcilicet divinitas aliqua fitadotanda, 
animperium divinum, annihil , hec uno verbo cxpediri poteft. Jd 
adorandum elfe, quod Deus adorare jubet,idque velideo,quia Deus 
pracipiat, vel quiadivinitate praeditum fit, tanto veio magis, Bid u- 
trumque intino conveniat, quemad modum in Domino lefu utrum» 
que convenire videmus, Nam & Deuspracepit, ut Chriftus adorarga 
tur,& ipfa Chrifti divina poteftas digna e(t, quz adoretur, 

Accidit autem hicSmiglecio, ut alienis verbisinjuflé-tamen,inz 
fultans;ipfemet gravillimé impingeret. Nam quz Socínus de divino 
imperio,quod is habet, qui adoratur,intelligit, hoc Smiglecius de di. 
vino imperio, quo pracipitur, ut quis adoretur, imperite nimis acci. 
pit. Cüm enim de imperio ejus qui pracipit ,ütaliquisadoretur,lo- 
quiturSocinus,non imperii voce fed praecepti utitur : Cùm veró de 
€o, quod caufa e(l, utaic, propria & necetTaria cultus alicui exhiben- 
di,loquttur,non precepcum, fed imperium nominat; & cumitlo im^ 
perio conjungit pote(Tatem,quam nihi] impedire ait, quominüs etis 
am in re creata fitfimilis ci, quz e(t in creatore. 

Hisita abfolutis,Smiglecius fatetur , fe redire ad duplicem illam 
hominisDei aSocino allatam acceptionem , & duo inca notanda & 
refellenda effe ait. Satis quidem feró,fed an benè, videamus. Alterù i- 
gitur eft,quòd contra id,quodSocinusdicit,Chrifum polteriori mo- 
do , quo vox Deus iù facrís literis accipitur, Deum effe, quiaaPatre 
fanctificatus & in munduim mitfus fit, affirmat, iftam Chrifti fanctifr- 
cationem c mi[[ionem demonf[lrare , Chriftum effe verum, boc ejt, fum- 
mum Deum, Rationes affert, 1. Quòd fanclificatio illa intelligenda fit, 
que Chriflijin mundum aduentum anteceffit , qua illi, nonut bomo eft, 
conveniebat , fed antequam effet bomo , c antequam in bunc mundum 
veniret. Mifsum autem efie in mundum , cùm factus efl bomo. 2. Quid 
miffioin mundum indicet, eum antea alibi fuiffe nempe in celo, unde eti- 
am miftus dicitur cr binc confequi,eum fuifte in celo,antequam homo fr. 
eret. Sed hac omnia partim in refutatione Monftrorum, partim in 
hac ipfa refponfione no(lra fuprà fatis prolixe tractata funt , ideoque 
paucis verbishic nosexpediemus. Sanctificationem Chrifli, mifsio. 
nem illiusin mundum antecellitfe,confitemur: fed milionem Chri- 
fti in mundum, effe illius nativitatem, negarnus, Imo mittiin mundü 
aliquem poffe negamus, qui priùs non fitin mundo .Hæc enim phra- 
fis muneris obitionem fignificat, Vndeetiam mifi in mundum di- 
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cuntur Apoftoli, itaut Pater Chriltum miferat. Munus auterti remo: 
obire poteíl,qui nondum extitit. Porró licet Chriftus de celo venif- 
(c dicatur, tamen non tunc proprié mius fuit, ctim deczlo venit, 
Sedis,qui decalo venit, miffus elfe cunc dicitur,chm munerifuo obs 
eundo prafectus fuit, adeb ut Chiilluseciam(i nunguan? ini calo fus 
iffct reipfa,tamen mitti in mundum potuerit. t 

Alterum;quod notandum & refellendum effe dixit $miglecius; 
e(t, quód contrà id, quod Socinus air, Chriflum quidem elfe Deum, 
fed non illuniunuai, opponit, Chriftum non quacunque ratione Deum 
dici, fed ralem Deun, cui divinus culius debeatur, Hunc-oeró nemini de~ 
beri preter illum nnum Deum tefle Cbrifto,Matz4. 10. Sed & hoc re fu- 
tatunie(t im refponfioricad Mon(Ira, nempe 1. Deum folum adorans 
dut effe Mata. non dicitur, fed'additamentunr eft Smiglecii. Deine 
dectiam( diceretur, verba Chrifti nom pro pracepto Evarigelico;, 
fed legalihabenda funt, qua uipuixàc Chri(tus affert, pro illo prae 
fertinr temporc. nondum enim tunc Chriftus eam poteftatem cons 
fecutuserat, ob quani ei debetur adoratio; nec ad repellenduaiSata- 
namaliaopus cratrefpon(ione, quàm cá,in qura coritirierc tur,cültu mr 
Deo deberi:Hinc enim neceffarió fequebatur,injutià illum fibi arro» 
gáffe Satanam: Denique folus Deusadoratur , etiamfi Chriftus eti 
amadoretur. Quia omnis adoratio , quz Chrifto tribuitur, in Deo’ 
terminatur;& etiam(i Chriftusadoretur,tamen femper Deusadorae 

sur,licet nodus adorandi Deum mutetur, 

CAPFT XXFII. 
De aliis tribus ay aumenta. 

509 trium Socini argumentorum folutio promittitur. Argui- 
mentum Socini primum tale c(l. Deus efl unus. Ergo non e(l trinus: 
aut binus;Con(lat autem inter omnes,& fcriptura palTim teftatur, pa« 
trem Chrilti elfe ipfum Deum; Sequitur ergo necetfarió, nullum ali- 
um, quàm patrem Chrifti, efe hunc unum Deun, Solutio Smiglecii 
clt.£x eo quüd Deus eff unus concludi poffe et» debere;nonweffe binum ant 
trinum illa ratione qud uus eff. Mald autem a ffumi, fi Chriftus fit idem 
Deus cum patre, fore binum Deum, hoc efe duos Deos, V eri(fnmum enim 
effe, quod Chriftus dixit, Ego c? pater unum famus uL, V num,ad natum 
ram Sumus ad per[onas referatur Er deinde num Deum effe ait,quoad: 
divinitatis e[feutiam er naturam» lures-veró dici effe, filium & pa- 
trem, quoad perfonas. Scd hic antiqua cantilena eft Smiglecii. Cujus 
cum jam tandem pudere debebat. Quali fcilicet detur ratio aliqua; 


quà. 
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quà Déusrion fitunus,nempe perfonarum.Cüm tamen hoc neceffa- 
Tiò contradictionem implicet, Nam multiplicatis perfonisiri Deo; 
elfentiasetiam & naturani multiplicari riece(fe c(t, Cùm perfonaali- 
úd nibil (it, quàm effentia individuaintelligens. Chriflüm & patrem 
e(Te unumomnries fatemur : fed Iefum Clirilum hominem. Homo 
autem Chriftus Ie (us nec e(t perfona divinitatis, qualem fingitSmi- 
$lecius,nec unum naturá cum patre effe potet. Vnumaütem e(t vcl 
voluntate vel potenti, ut prolix& iri refutatione Mon(lrorüm de- 
mon(lratum eft Ouid verð fiet Spiritu fango, cujus & híc & alibi, 
ticício quo firie,oblitus elTe videtur Smiglecius ? Quis enim uriquam 
probare potuit, eum etfe perfonam, vel ita appellariiri (acris literis? 
& tamen (ine eo trinusiri perfonis Deus effe non potcft. 

Quod enim hic pro argumento affert Smiglecius ; Deum us 
ham folum pro Deo colendum effe * Scripturam autem non folim Pa- 
trem , [id e filium c (piritum fan&tum pro Deo colendum predicare, 
€ ita tres perfonas ilum ünim Deum decefnere,in co duplex eft viti- 
úm, Primüm enim, etiam(i filius, qui e(l Chriftus, colendus fit, hinc 
tamen non fcquitur , cum pro Dco, fcilicet (ümmo,colendum effe; 
Colendus enim elt, tum quia Deuspater precepit , tum quia pote- 
flatem ci divinam dedit, Quod utrumque, Chriftum Deum fum: 
ihumnon elle, evincit. Pater enim neminem judicat, fed omne judi- 
€ium dedit filio , ut omnes honorificent filium, ficut honorificant 
patrem, DeSpirituveró fanto; quemadmodum non legitur, eum 
perfonam effe, (ic nec ufquani dicitur, euni pro Deo, cofenfu,quem 
Smiglecius fequitur, colendum élle. Et fatis habuit Smiglecius hoc 
ita nudé affererc , nullá probationis vel nocá addit. Vt fcilicet vel 
binc agnofcas,quàm vanum fit illud de tribus inuna Dei cífentia per» 
fonis conimentunr, AU e 

Secundum Argumentum Socini elt.Ex illisip(is locis. in quibus 
éxprefse traditur, Deum effe unum tancüm, nonpauci funt,ubi dici: 
Cur, huncunum Deum, efTe patrém illum omnium, vel patrem Chri- 
fiut Tohan:.8. Hec efl eterna vita, út cognóftant te folum verám De~ 
üm, c quem mififli Iefumn Cbviflum. 1 Cor.6.8 . Nobis Hunts eft Deus, ex 
qua omuia c? nos in ipfum. cr unus Dominus Jefus Chriftus, per quem 
mnia e nos in ipfum. Ephef.a4 6. nus Dominus unus Déus cz pater’ 
omnium.Nnde concluditur,Chrillunz, qui in omnibus iftis locisa pa- 
trc diflinguitur,& quidem,quantus quantus e(t,non effe illum ununr 
Deum. Ex hocargumento duo facit Smiglecius. Nam fecundum ex 
Joco Ioh.17.tertium ex loco 1.Cor.8. nectit)nonanimadvertens,loca 
hac duo; im etiam tertium (imul, effe probationem cjus, quod di- 
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€tum fuerat, locosin fcriptura non paucos effe,ubi dicatur, Deum il- 
lum unumetfe patrem omnium vel Chrifli. Aut igitur triaargumen- 
ta erant con(lituenda, fiquidem ex fingulis locis argumenta confice- 
revo. t8miglecius:aut,li ex tertio loco argumentum conficere no- 
luit,vel etiam confici non potuit, nec ex fecundolocoargumentuat 
crat novum conficiendum. Sed hecSmiglecius & lector eruditus vi- 
derint. Nos, quid ad hocargamentum refpondeat, videamus. Pris 
müm ait, Chriftum non dicere, folum patrerh effe verum Dcum, fed pa- 
trem c[fe illum|olum verum. Vocem enim ,folng ad predicatum,Deum, 
non ad [ubjecium, patrem referendum effe, ob akticulum unum; quo du& 
voces folum £i verum cum Deo conjunguntur.Sed vanum e(t effugium, 
Nam differentia inter iftas duas locutiones , Solus Paterell verus 
Deus,&,Pater e(l illefolus verus Deus, nulla revera e(t, nifi pro con- 
celo (umatur , alium quempiam elfe etiam verum Deum , nempe 
xer &foxnv, precerPacrem, & ita tacité principium petatur , quod, 
quantum Dit in difputando vitium, novit Smiglecius. Deinde verò 
falfum prorfus cenfendum elt, vocem folus tn verbisTohannis ad 
praedicatum pertinere. Sequeretur enim, Chri(làmdicere,hanc efe 
viam,vitam eternam confequendi, (i cognofcant homines,quòd Pa» 
ter (itille folus verus Deus, quod, quomodocungq; accipiatur falfum 
etfe vel hincconflat, quód talis cognitio absque divinorum prace- 
ptorum obfervatione(line quatamen nemoDominum videbi t)con- 
tingere pollit, utipfa tellatur experientia. Itaque verba, illam folum 
verum Deum, non id, quod de Patre cognofcendum ell, (ed Patrem, 
qui cognofcendus efl, defcribunt, & cum voce Patris per appofitio- 
nem,quam vocant, coherent. De(cribuntautem Patrem illo modo, 
quód is folus (it verus Deus;modo fcilicet excellentitlimo. Quemad- 
modum etiam in fequentibus verbis, voces, additz ad Iefum Chris 
ftum, nempe quem mififli , non id,quod de Telu Chritto cognofci de~» 
bet, exprimunt, fed cum, quem cognofcereunà cum Patre debemus, 
deícribunt & commendant. Quid veró (it Patrem & Chrillum co- 
gnofcere, aliunde petendum ell. Hinc porró conilat , vocem [olus 
non ad Deum, fed ad Patrem referendam elfe, ut etiam alibi,cüm de 
Deo dicitur,fo/us babens immortalitatem verba ilta ita converti pof. 
funt, imó debent, qui folus habet immortalitatem, ut vox folus ad 
fubje&um, quod cll Dcus,non veró ad przdicatum, quod eft, habens 
$mmortalitatem,referatur. Et talem verborum Iohannisfenfum ef- 
fe, ut fcilicet folus Pater verus Deus latuatur , complures Patres & i~ 
píum Bellarminum fentire , prolixé docuerat Statoríus. ad quz, fuo 
ore, connivet$miglecius, Hinc denique patet, quàm vana (it à miz 
` y & glecii, 
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&lecii,de articulo uno duabus vocibus Solus & Verusprapofito, opis 
nio , cùm fcilicet con(let, vocem folus non ad Deum fed ad Patrens 
zcferri poffe. S ek 

Deindeait,adzmiffo eo ,quòd folus pater dicatur verus Deus boc di- 
€i ad excludendum idola, non Chriftum, qui efl ejusdem nature (hn pa- 
tre. Sed & nosillud libenter admittimus, Quis etim tunc porten: 
tailla, detribus, in una numero cffentià Dei perfonis , vel fomnia- 
bat quidem. Itaque vi horum verborum rejíci poffunt , non minüs 


portenta ilta quàm falli illi Dii. Cùm enini verus Deus,unus rantürm. 


fit,nempepater: Filius dutem & fpiritus (anctus, pater non (int , cét- 
tum c(E, necFilium nec fpiritum fan&um, effe illum verum Deum. 
Chriftum elfe ejusdem nature cum patre eo lenfu , quemSmiglecius 
intelligit , híc nullo modo dici debuit, cùm id controverfum fit , & 
 hactenusànemine probati potucrit. Naturaenim Dei, numero una 
elt, Si veró Chriftus ejusdem natura fit cum patre, jam numero una 
elfe defiit.quod impoltlibile eft. 

Tertio ait, Filius appellatur unus Dominus , nec tamen pater ex 
cluditur à dominio.spiritus fantius folus dicitur fpiritus nec tamen ex- 
eluditu pater c filius qui eti Spiritus efl. Ergo licet folus pater verus 
Deus appelletur , non excluditur tamen filius, Sed hzc omnia infirma 
funt.Primümenim quid mirum cll, (ia dominatione Chrifli non ex- 
cludatur pater , (i quidem ille unus Deuselt. Nam qui fupremusa« 
mniam dominus elt, (quod elt, unum Deum effe) quomodo a domi- 
nioaliquo excludatur? Dcinde dici potell,G res penitibsintrofpicia- 
tur, Deum patrem excludiabillo dominio , quod Chrifto tribuitur, 
Chritlo enim tribuitur dominiü tale, quód per eum omnia. Achoc 
de patre, eo fenfu, quo de filio dicitur, dici non potfe,foprà oflenfum 
tft, Nemocnim per patrem aliquid operatur , ut certum cft patrem 
per filium operari., Porró patrem & filium fpiritum effe, concedi 
quidem pote(L, (ed longè alia ratione,quàm Spiritus fanctusappella- 
tur fpiritus. Pater enim & filius fpiritus funt, quatenus funt fubftantia 
psio exi(lentes fpirituales: Pater à feiplo; Filiusex dono patris, ut 
Paulus ait, Adamum novillimum factum effe in fpiritum vivificans 
tem: Sed fpiritum Dei fanctum, talem fübflantiam effe, prorfus fal- 
Íumell:idque prater alia multa argamenta,ex co ipfo;quód in facris 
litcris Spiritusille appellatur Sanctus, có(lare potelt. Nam fi Spiritus 
perfona e(l divina, quid opus erat hoc epitheton ci addere , San&us 
quafi fcilicet perfona divina poflit effe non fan&ta. Quemadmodum 
Inepte diceretur , Pater fanctus,Filius (anctus. Tacité autem, i(la ade 
ditione fan/iad voccm Spiritu , indicatur, alium ctiam dari in Deo: 
is d fpiritum, 
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fpiritum, quinon fit ita praflans & (ingularis,ut is et,qui fan&us, fub 
novo praefertim foedere , dicitur. Vnde porro neceffarió fequitur, 
quia diverfa datur fpiritus Dei confideratio, ita ut alius fanctus fit, a« 


tam fingulares producat effectus, atquejs, qoi (anctusappellatur;fpi- 
ritum Dei non elfe aliquam perfonam velaliquem Deum , diftin« 
um ab illo cujus c(t fpiritus, (effent enim, ut diver(i fpiritus, ceti- 
am diverfa, adeoque pluresip Deo, cujus e(t isfpiritus, perfona), & 
portò nullo modo Spiritum co fenfu dici pole Patrem & filium,quo 
fpiritus (ancus. hs T 

Ad id,quód Socinus dixerat,Chriflum Toh.1 diflinguiabillo fos 
lo vero Dco;& ita exchidiab illius divinitate, nempe etfentíali,atfert 
Smiglecius primüm Catholicorum contrariam fententiam, que eff, 
quód Cbviflus fà conjungat cum Deo patre , ita ut fenfus fit, ut cognow 
fiant, c te ci quem mififti effe folum verum Deum , idque gr fermonem 
Latinum'ferre ait, adducto fimili loco, x Corint.g.Nunquidego folus gre ` 
Barnabas, non babemus hanc poteftatem , idque gr rem ipfam exigere 
gideri; Nempe quia in cognitione patris gr Chrifli equi fit pofita vita 
gterna,eque utrimque yerum Deum dici, Alias fi Chriftus noluiftet fepe 
fam intelligi Deum, additurum fuiffe, c» bominem Iefam Chriftum. Ef 
poceffe Tertulliani argumentum. Sed hoc nimis puerile c(l commen: 
tum, & hodie fer& ab omnibus Trinitariis fpernitur,& jure quidem, 
Quisenim non vidct, conjungi patrem & Cbrillum, non quód uter- 
que fic ille folus verus Deus, fed quód & patrem & filium cognofci 
oporteat, utfepfusfit: Heceft vjtazterna;ut cognofcant, te fcilicet 
patrem,qui folus es verusDeus, &,cognofcant etíam,quem mi(iftile- 
fum Chriftum. Deinde ut nt fermo Latinus (que contideratio in 
yerbis,quz Grace fcripta funt,non minüs puerilise(l)talem contl rue 
Cionem patiatur, introducetur hac conflyuctione alienusa veritate 
fenfus,quod etiam pauló anté indicavimus, Nec enim verumetfe po» 
tekt, viram eternam, hocell , viam perveniendiad eam,etTe, fi quis 
cognofcat , Patrem vel etiam Chri(lum effe illum foJum yerum Des 
um, quod híc præcisè dicitur; Sed viaad æternam vitam,eft, cogno- 
fcerc Patrem, gui folus eft verus Deus, & cognofcere lefum Chri» 
flum, quem Paterjlle mifit , itaut verba, qui foluses verus Deus, & 
quem mifi(ti , (int de(criptiones Patris & filii, quem cognofci opor- 
teat. Cognitio aute Dei Patris & Chrifti potifsimüm in voluntatis il- 
liuscognitione conliflit, —^— Locus1.Cor:g. nihil huc facit.Nam ibi 
Barnabas diferté nominatus e(t , & itaexcludi non potuit, fcd inclu» 
gitur,& vox uýv® voci £goantepofita e(l, cui [latim nomcp Barnas 
bz per 


] 
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bz perfimplicem copulam conjungitur, ita ut vox fo/us,non minüs 
adBarnabam,quàm ad Paulum pertinere pollit. Quanquam veró ad 
Vitam zternam pertinct cognitio & filii & Patris:tamen non neceffe 
eft æguè prorfuseã pertinere,imo contrarium ipfa verba docent, Ale 
ter enim, efl ille folus verus Deus: alteraballo mitfus. Itadenique 
Tertulliani conjc&ura, quàm puerilisetiam elt? Nonné enim fatis 
c(t, alibi dictum effe, Te fum cffe hominem, uthic neceffe fuericillud 
reperere,veladdere ? Nam qui femel homo appellatur,is nunquam 
Deus naturá elfe potefl. Przterca,nonné Chrillusid dixit, quód tan- 
tundem valet , ac fi dixiffet, hominem Iefum Chri(lum, cùm dixit, 
quem mifüfli. Quisenim mitti potea Deo, eo modo, quem hícin- 
^telligimus,nifihomo? Cùm mitti aliud nihil fit,quàm ad falutem an- 
nuncíandam mitti,ut fuprà docuimus; & Deus,nempc ille unus,effe, 

is nuJlo modo pollit,quem Deus ille unus mifit. 
Deinde veró hac puerili refponfione abfoluta , aliam affert , & 
concedit eum diflingui ab illo vero Deo,quia non zantim in cognitio. 
“ne Dei,quá Deus eft, [ed etiam in cognitione bominis Chrifli vita ererna 
pofita eft.Sed dam hoc dicit Smiglecius,non animadvertit, {eid dice- 
‘se, quod caufæ illius prorfus adverfatur, noftram verò mirificé con- 
- firmat, Nam fi in cognitione non tantiim Dei , fed etiamhominis 
Chrifti vita zterna (ita elt, quomodo alibi tam graviterin nos inve- 
hi aufaseft , gui affirmamus, Chrifto homini divinum cultum tribue 
endum cffe? Deinde quomodo in cognitione hominis Chrifti vita 
&tcrpa fitaelfe poteft, fiquidem,ex mente Smiglecii,Chriftushomo 
verus & perfe&tus non e(t? nonhabet enimnaturam humanam per- 
fe&am , nec perfonahumana perfecta eft. Fruflra autem eft, quód 
addit, gue (vita eterua ) in eo non poneretur , nifi bomoille Deus ef- 
` fet. Potell enim, alia de caufa conifere vitazterna in cognitione 
Chri(tihominis,preteream,quód lt Deus ipfe, qua cft,quód cogni- 
tio hominis Chrifli , quz incognitione eorum,qua Chrillus rev cJa- 
vit & confecutns efl,con(iftit,fit cognitio iplius Dei & ejus volunta- 
tis. Cognitio autem voluntatis divinz , qualem exigitfacrafcriptu- 
ra vitæ zterng caufa efl necetfaria, Hinc illa Chrifli verba: scio quod 
mandatum cjus (nempe Patris)c/? vita eterna. Ratiunculz veró $mi- 
Bleciileviflima funt, quibushominem Iefum Chriftum Deum effe 
iterum docet. Nullius, ait primüm, rei create cognitio vita &terna eft, 
"Refpondco, Quatenus creata res eft, cognitio ejus, vita zterna etfe 
ncquit: At quatenus res creata divinaavvoluntatem períe&té reve- 
latam, & abfolutam falutis æternæ poteftatem habet, neceffe ch o- 
mnino 
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tonino,cum, qui vitam zternam confequi velit, rem itam creatam 
cognofcere, : 

Chriftus, aiciterum, Iefum fe appellat, id eft, [alv»atorem. Salvare 
autem non poteft nifi verus Deus. Re(pondeo. Salvare non potet, 
ex fcipfo, ni(i verus, hoc eft, fummus Deus: At, fi Deusille fummus 
velit, poteftetiam aliusfervare. Altoquin Deus non effet fummus, 
Velle autem Deum,ut alius nos fervet;prater fejita certum eft,ut res 
probatione non egeat: Pater enim neminem judicat, fed omne judicium 
dedit filio; & iterum: Pater dedit filio poteftatem judicium faciendi, quia 
filius bominis eft. 

Chriftus, ait ultimo, in Patre includitur, qui, fecundum fcvipturae, 
efl equalis Patri. Quare ficut Pater efl verus Deua ita c ejus filius ,i- 
pfi per omnia equalis eft verus Deus .Re(pondeo./Equalis e(t Chriftus 
Patri, (ed non per omnia,ut de fuo additSmiglecius, nec cife potcft 
peromnia qualis. lam enim due effent natura & elfentia diving, 
cümunum ex iis omnibus,quaz Pater habet,(it effentia. 

Rationem, cur Spiritus fan&us pratermiffus fit in hocloco , ta- 
lem porró affertSmiglecius : De Patris c filii tum autoritate poii[fi- 
mm agebatur, Quocirca iitantùm commemorat; Spiritus verò [an- 
&i autoritas , aliis deinceps documentis e effectibus demonflrata eft. 
Quanquam in Patre c» filio tanquam [piritus utriusque communis , ipfe 
quoque fpiritus fantfus intelligendus eft. Attende lector cordate,quo- 
modo deficiant verz & directe refponlionesSmiglecium, Quari- 
tur (utSmigl.ait) quareSpiritus fan&tus omilfus lit, in loco quem 
pra manibus habemus, qui omittinec potuit nec debuit, À ceh tertia 
divinitatis períona ? Refpondet Smiglecius , quia de Patris & filii 
tum autoritate potiflimüm agebatur, At hocipfumquaritur, quo- 
modo de Patris & filii autoritate, (ut cum Smiglecio ita Jjoquamur)agi 
potuerit tantüm , cùm de modo con(equendi vitam eternam fermo 
e(t, (iquidem tam neceffaria e(t cognitio fpiritus (an&ti ad vitam æter- 
nâ, quàm elt neceffaria cognitio Patris & filii, quemadmodum vulgà 
creditur,& (ymbolum habetA chana(ii? Caufa certé nulla alia effe po- 
tcft,quàm quódSpiritus fan&us non fit ulla per(ona,cujus fcilicet co~ 
gnitio ad falutematernam requiratur, Quantumvisautem, ut porro 
a(tuté aitSmiglecius,aliis deinceps documentis &cffectibus demon- 
flrctur, authoritas Spiritus fan&ii: tamenid omne parum eft, ad de- 
monf(lrandum,eum effe divinam perfonam,quod de eo demonf(lran- 
dum e(t smiglecio. Pote(l enim non tantüm perfona fed etiam rei 
autoritas demonf(lrari ; & demon(lratio ifta tantüm docet, Spiritunx 
(anctum elfe tem divinam a de qua erudiri, & cujus partici pem efe 

j oportes 
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oporteat eut, qui falutem eternam confequi velit,quod nos libens 
tiilim? totum concedimus. Novimus enim, cam necetfe effe, ut quis 
baptizetur ip fpiritum fanctum, quemadmodum neceffe efl , ut quis 
baptizetur in Patrem & filium, vel, quod idem eft,in nomen Patris & 
filii. In Patre quoque & filio,Spiritum ettam fanctum,tanquam fpiri- 
tum utriusquecommonem, intelligendum effe, nihil prorfus ad pro» 
politum facit Hac enim rationc &filius omitti potur(Tct,quippe;qui, 
€x mente Smiglecii, non fecus in Patre habitet naturaliter & necef- 
farió, quàm Spiritus fanctus, adeo ut nominato vero Deo, filium nul- 
lo modo excludi paulò antè dixerit:& tamenhic nominatus e(l. Præ- 
terea parum e(l, Spiritum fan&tum,tanquam fpiritumutrinsq; com- 
munem,intelligi , ad id quod Smiglecius fentit de Spiritu fanéto , ut 
fcilicet (it perfona divinitatis tertia, Pote(l enimintelligi , ut virtus 
Patris & filio communis & inutroque degens, in altcro naturaliter, 
inaltero Deigratià & beneficio , ut reipfa degit, quod de perfona di» 
vina dicinon poffe conftat, 

3! Argamenrum Socini;ut vult Smig]lecius, eft. Paulus. 1.Cor.6.8. 
aperte docct , unum Deum effe patrem ex quo omnia, qui ctiam a 
Chrifto dillinguitur,quatenus Chrilluse(t unus Dominus, per quem 
omnia.Non igitur Chriftus eftille unus Deus,qui pater. Solutio Smi- 
&lecii et caque non fine fcommate.nam vel ignorantiam vel temeri- 
tatem miram noftram e[Je affirmat , quód non adyertamus, boc in loco 
"Paulum neque unum Denm fejungere,d C briflo,neque unum Dominum à 
patre:Hocenim demon[lrare eum conflituiffe, nobis non effe plures Deos 
€ dominos, fed unum Deum ci unum Dominum. Quod fi alius Deus ey 
dominus eflet pater,alius Cbriftus,jam effe duos Deos c duos dominos, 
quod totum inflitutum Paulicvertat, ita ut neceffe fit dicere, Patrem e 
Chriftum efTe unum Deum ct» unum dominum. Ego vcró dico, facilius 
cffe aliquem carpere,quàm rationes idoneas,cur id fiat,afferre.Di ci- 
mus, Paulum fejungere unum Deum a Glirillo, & unum Dominum a 
Dco patrc. Hoc enim verba præ fe ferunt; dum primüm dicit, nobis 
e(Te unum Deum, & deinde addit, nobis etiam efTe unum dominum, 
quz propria fejunctionis nota eft. Deinde ita defcribictupum Deum, 
ut nullo modo,unusdominus,de quo híc loquitur, etfe pollit. Vnum 
enim Deum, patrem illum effe ait, ex quo omnia & nos in illum : u- 
num veró Domípum, ait, elfe Iefum Chiillum, per quem omnia & 
nosperipfum, Qui veró pater e(liisnullo modo lefus Chriftus; nec 
Chri(lus lefus, vicilim Pater elfe poteh: Ex quo item & inquem 
nos fumus, is nullo modo*effe pote(lille , per quem omnia & per 
quem nos fumus,& vice verla, Hæc enim differentiam inter patrem 
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& filium conflituunt fpecificam, quam vocant, qua in eo eft, quód 
pater falutis æternæ (ad hanc enim vox omnía hoc inloco referen- 
da c(t.) prima caufa (it, & ultimus finis: Chriftus veró ejusdem caufa 
media, quatenus fcilicet eandem falutenrprímus mundo annuncia- 
vit,& tandem Dei nomine cam omnibus credentibus daturus e(t. Ad 
quc quid refponderet;non ħabuit,nec híc necalibi Smiglecius.Quod 
cnim ait i(las particulas, Per quenromnia,Deo patri ctiam alibi tribui, 
id jam aliquoties dilutum e(t, & oftenfum,alio modo patriid compe- 
tere;alio Chirifto. Patri quidem eo modo, quód id non tantümcautfa 
efficiens (itomnium rerunr, de quibusfermo elt, fed etiam quód ab 
ipfo in(frumentaetiam, per qua aliquid fit;proficifcantur, ab eoque 
omnem füamr vim fumant, ímóquód illis Deo nullo modo egeat: 
Chri(lus verð eo modo , quód Dcusper cum tanquam: per inftru- 
mentunroperetur, quod etiam alicubi exprefsé additur, quo modo 
de Deo nunquam dicttur,pereumeffe omnia. Adde quàd alibi, cùm 
de Dco (imul dicitur,quod exeo & per eum omnia;tantüm canquam 
diverfa ilta contiderantur:At hoc in loco tanquamvadverfa vel oppo- 
fita. Quemadmodum etíam, in ipfum & per ipfum, invicem oppo- 
nuntur , & (icut de uno & eodem cademratione dici nequit , quódi& - 
per ipfum & in ipfum (imus z fícetiam de uno & codem dici nequit, 
quódexeoomnia, & nos periplon — l yi: 

Fallitporró Smiglecius,dum ait,Paulo propofitum effe demon- 
flrare;non effe plures Deos & dominos , fed unum Deum &unum 
Dominum.Qua(i ver) nos dicamus,Paulum docere duosetfe Deos & 
duos Dominos,& non potiüsund cum Paulo confiteamur , tantüm 
unumetfe Deum, & tantümununteffe Dominum, hoc elt duos effe, 
quibus divinitas & cultusa Chrifti populo debeatur, Aliud'autem 
e(t, duoscífe, quirmobisChri(lianis colendi fint, & aliud, duos effe 
Deos & duos dominos.Qui'enim Dominus unus e(l;is,nullo prorfus 

aCto,unus Deuse lfe poteft: &,quí Deus unus eft,domirnusunus fimi- 
iter nonel(t,(i exacte rem confideremus,quantumvis certo modo, is, 
quiunus Deus eft, unus etiam dominus dici poflit. Quia fcilicet nul- 
lum (it dominium , quod in una divinitate patris non contincatur, 

de quo fuprà egimus. ` 
Ad locumEphief 4. ubi dicitur difertè & diffincté,unum effe Do- 
minum,& unum Deum & Patrem omnium, nihil prorfus refpondet 
Smiglecius, cùm tamen noti minüs validus fit , ad demonfílrandum 
patrem omnium, ciTe Deum unum : Chriftum veró nullo modo,ut 
pote qui pater omnium non fit. Vndeipfius magna faltem negli- 
gentia apparet. Tantüm dicit, Paulum hoc in loco, finc talibus patti 
à culis, 
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culis, (ex quo omnia, per quem oninia) affirmare, effe unum Domi. 
num, & unum Deum & patrem, ita ut nihil myfleriiin talibus partis 
culis, ad diltinguenduni Deum à Domino, in etfe exiltimandum fit, 
Vbirurfuseædem Smiglecii artes,quibusalibi etiam utitur, notandæ 
funt. Paulus , ait, hic omifit, de uno Deo loquens c de uno Domino, vo~ 
ces ex quo omnia ej per quem omnia. Ergo, nibil my[Herü in illis parti- 
culis ineff. Acumenadmirandum, Quafi fcilicet ubique necetfe (it e- 
adem dici, & ni(i dicantur ubique, mylleriinihilin cis (it. $ed porró 
quàm verum eft, Paulum abíoluté affirmare , unüm effe Dominum, 
& unum Deum & Patrem. cùm de uno Deo pluradicathoc ínfoco, 
quàm inToco ad Corinth:? Addit enim,V nus Deus e Pater omninm, 
qui (eft )fuper omnes ci per omues e in omnibus nobis, Denique quo» 
. modo argumentum Socini folvitur, quód ibi, ubi Chriftus unus Do- 
minus appellatur, urius Deus dicatur ele , is qui Pater et omnium, 
Hinc enini necefarið fequitur , fiquidem Chriftus non eft pater o= 
mnium,qui eft fuper omnes. (Deus enim eft fuper illunr, ut caput e- 
- jus,)eumetiam non elfe Deumunum.Ita feilicet,ubi ignorantiam & 
temeritatem aliis objecit Smiglecius  ipfemet , fuam prodit (cienti« 
ani & prudentiam,fcilicet, 


CAPFQT XXVIII 
De reliquis Socini argumenti. 


Gri jam audiamus relfíquorü Socintargumentorü dilutione,Quar« 
tüSociniargumentum eft, Nomen Dei,quando in fcriptura lubje- 
čti loci ponitur, folum Deum Patrem millies fignificat certiflime., 
Chriftus veró velSpiritus fan&us nufquamitaaperté &citraomnem 
controverfiam appellatur : fed cùm nomen Dei Chrifto tribuitur, 
tunc fub(iflentig tantümattributum fignificat, feu tunc Dei nomen 
non fubjecti fed praedicati locum.Rhabet. Ergo Chriflus & fpiritus 
fan&usnon funt ille Deus, Ref ponlio Smiglecii efl:Si boc Socini ar^ 
gumentüm effet inexpugnabile , duobus firmamentis niti deberet, Alte^ 
vum efl, Dei nomine, cùm fubjetii loco ponitur, nunquam Chriftum intel- 
ligi. Alterum;quoties praedicati rationem babet nunquam fabflantiu8, 
fed tantiim adjective accipi. V trumque autem cim falfifimum fit, fit ut 
argumentum non incXpugnabile, fed flraminenm fit; ei nibil in fe robo- 
145 ac firmamenti babeat, Primüm miror;cur Smiglecius & in argue 
mentoSocini formando,& in refponfione fuaadillud , omiferit Spi- 
ritum farictum. Idem enim de illo affirmatSocínus, quod de Chrifto, 
quód fcilicet nusquam Dei nomen,cüm (übjc&ti locum habct, Spiri- 
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tum fan&tum fignificet quod tamen fieri non poffet, fidem Deus efz 
fet,qui Pater eft Omitcendo aliquid,argumenta non folvuntur; Qui 
veróres non negligenter con(iderant, facilé conjectare poffunt, cur 
hoc fiat. Imó necitavox Deus de Spiritu fancto ufurpata ufquam in» 
venitur,ut przdicatilocum habeat , ut, exempli causá,dicatur alicue 
bi,Spiritus Enei elt Deus,quemadmodum aliquoties deChrilto les 


gimus:Sermo(qui elt Chriftus)e(t Deus, vel Chriltuselt Dominus & 


Deus nofler,vel Chriftus,qui ex patribus fecundùm carnem,e(t Deus 
benedictusin fecula. V nde conftat, quàm ficfalfaifta opinio,quz Spi- 
ritum fanctum (latuit effe cundem Deum,qui Pater elt. Exhoc verà 
rurfus evidenter colligitur: Siquidem Spiritus (an&us nusquam De- 
uis, ullo modo appellatur, aut duos effe naturá Deos,velduas tancrüm 
divinitatisperíonas: aut Chriftum non effe illum unum Deum. I(lud 
priusquiaabfürdum eft,ex mente ecíamSmigl:, hoc igitur verum ef- 
fe neceffe e(l:& Gic relinquitur,Patrem folum,quiavox Dew,quando 
fubje&ti locum habet, eicompetit, Deum naturá vel divinam ex fe 
perfonam etfe: Chriftum veró, quia vox Deus, quando prædicati lo- 
cum habet,ertantüm competit, Deum munere& dignitate, vel diviná 
dono Patris perfonam elfe. Echac e(l via valdé expeditaad dogma 
Trinitatis funditus evertendum, Deindenego, ad efficiendum, 
utargumentum Socini (icinexpugnabile , nece ffarió requiri alteram 
íllam conditionem. Satis enim e(t ad defendendumillud , Deinos 
men,ciüm fuübje&ti locum habet, millies Deum Patrem fignificare,o« 
mnium confenfu, Cùm veró Chrilto tribuitur,nunquam fubjectilo- 
cühabere,fed femper praedicati. Hinc enimevidenrer con(lat, Chri- 
ftum non elfe illum Deum qui pater e(l. Nam (i Chriftus & SpiritusS. 
etfentidem Deus qui Pater,quí fieri polfet,ut non eodem modo Dei 
nomen illis etiam tribueretur, faltem aliquando,quo Patri tribuitur, 
cum quo unus Dcus elfe creduntur aSmiglecio. Atque ita fruftra fe 
torquet Smigleciusin probando , quód nomen fub(lantivum pradi- 
cati vicem fubire poflit. Sed praeterea, velipfo Smiglecio tefle, inex- 
pugnobile elt hoc argumentum. Certum enim e(l,nomen Dei, quans 
do ipfam Dei fubfillentiam Gignificat,nunquam pradicatilocum ha- 
bere. Quod veró pro exemplo contrario affert Smiglecius ex 3. Re- 
gum 18.21., Si Dominus efl Deus , fequiminieumjid iplum indicioc(l, 
quàm verum fit, quod diximus. Primüm enim non ex novo Telta- 
mento allatum eft exemplum, in quo vox Der prædicati locum obti» 
nens, tanquam fub(iflentiamipfam (igpificans, ufürpetur, cùm in ve- 
teri Federe vox Domini, qua eht in Habreo;Ichovajillam Dei fubti- 

llentiam 
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flentiam Ggnificet;utetiam hocinloco videreeft. Deinde vox Deus 
procul omni dubio hocetiamin loco , non Dei füb(i(lentiam fignifi- 
cat, (ed Iehova attributum,nempe illius potentiam, & fenfus cít: Si 
Ichova ett ille füummusomnium rerum Dominus, qui fcilicet præ- 
flare poteft, quod non poteft praflare Baal, fequimini eum. Rellat i- 
gitur,ut videamus quomodo priusillud , nempe Dci nomine , cùm 
fubjecti loco ponitur , nusquam Chriftum intelligi, falfiflimum effe 
comprobet.Aitigitur fe hocdemontlrare locis AGt: 20. Deus acquifi- 
vit Ecclefiam fanguine fyo; Y.Timoth: 3. Deus apparuitincarne. Za- 
char:2. Deus efl crucifixus. Hoc quàm verum fit , judicet piuslector, 


exiis quz pauló antèad ilta loca refpondimus. Deinde denuo affert. 


tria loca ex veteri Te(lamento, 1. e(l, Zach:2, ubi Dominus exercitu. 
um dicat,fe miffum efe a Domino exercituum. 2. Efa:53, 4. Vbi De- 
usipfe dicitur venturus & falvaturusnos. 3. Malach:3.1, ubi Iehova 
ait: Ecce ego mitto Angelum meum gr preparabit viam ante faciem me- 


am. Sedprimüm in genere refpondeo, mirum effe,Chrillum inve- 


teri Fædere nomine Ichovæ, cùm fübjectilocum habet , effeappcl- 
latum: In novo veró Tcflamento ,'quod de Chrillo potillimùm tra- 
&at , nc femel quidem id fa&tumelfe. Et potius ex co,quód in novo 
Tcflamento id factum non eft;colligi,jure potfe,exi(timo;nec in ves 
teri Federe id factü cffe. Deinde in fpecie dico, jam pridem a noftris 
demonílratum effe , nullum iftorum trium teflimoniorum, de Chri- 
fto loqui.Primum enim teflimonium de Angelo altero in codem ca- 
pite introducto intelligi potet & debet,quiAngelus fea Domino ex. 
ercitaum milum effe ait,&narrat;quid Dominusexercituum dicat, 
nempe fe mitfum vel potis mittendum effe pott gloriam ad gentes, 
Rationcsfunt , x. Quia À vox me ad Deum exercitoü referendum ef. 
fct, noneffet nominatus is, qui miffurus e(fet,nec,quis isetfet,liquidà 
conllaret, quod abfurdiffimumcenferi debet, 2. Quia inepté diceret 
Dominus exercituum, Qui vos tangit tangit pupillum oculi ejus, Cer- 
tum enim elt, per vocem ejus dominum exercituum intelligi. Qua 
de caufactiam vulgà legunt Me contraveritatem Habrei& Graci 
codicis & emendatiorum Latinorum. Reliqua petet, qui volet, ex li- 
bris no(lrorü. Neccquicquam refert, quód plerumq;aliàs, quando in 
fcriptura dicitur, Hec dicit Dominus, verba, qua Dcus locutus e(t, 
referantur. Nam fi rationesevidentes ob(lent, quomipüs aliquid diei 
polit, nullaconfuctudinishabenda efl ratio. Quanquam contrari- 
um illi confuctudini fimili cxemplo aSocino oflen(um fuerat; ex 
fap. 27. cilicet Iereim: , ubiab ipfo initio dicitur, Zerbum fatium eft 
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ad Ieremiam à Domino dicens ; Hoc dicit Dominus ad me, Fac tibi vine 
cula, Nbifcilicet vocem Me nonad Dominum priore loco nomina» 
tum , qui idem prorfus eft cum Domino,pofleriore loco nominato, 
fcd ad alium,nempcad Hieremiam elfe referendam, qua fequuntur 
yerba,Factibi vincula, docent, Quod vero additurin Joco Zachariz, 

Ecce venio c babitabo in medio tui , gr Applicabuntur gentes ad Do» 
minum in die illa, ea verba (unt Domini exercituum. Isenio jam in- 
introductus fuerat v.10.ab illis verbis: Lauda gr Jetare filia Sion. Yne 
de etiam poft verba , Ecce venio c» babitabo in medio tui , intetferta 
funt verba, ait Dominus ,quz,quo cum candore omierit Smiglecius, 
yideat cordatus]ector, Sequentia autem, Et applicabuntur gentes ad 
Dominum,idem valent;ac (i dictum etfet,& applicabuntur gentes ad 
me,more loquendi hebraico , quo antecedensloco relativi ponitur, 
utfüpra cap.1.17.cüm dicit, Adhuc clama dicens, Hac dicit Dominns exe 
ercituum , Adhuc affluent civitates meg bonis, ci» confolabitur adhug 
Dominus Sion idem valent, acli dictum fuiffet, Ez ego confolabor ade 
buc Sion, Denique verbailla, Er fcies , quoniam Dominus exercituum 
mifit me ad te , ad Angelum iterum funt referenda, qui Idem de feie 
pfo dixerat v.9. Tal€ perfonarum mutationem, quiin Je&ione proe 
phetarum non obferyat , eum gravj (lim& jn multis errare oportet, 
Quanquá praterea ex totohoc teflimonio(admiffo etiam Smiglecii 
fcufu) aliud nihil probari potet , quàm Dominum exercituum mif- 
fum effe a Dominoexercituum.Cüm verótao mitti dicatur Spiritus 
fan&us quàm Filius ; imó tam mitti pole dicendum fit patrem, 
quàm filium & fpiritum fan&um , fiquidem idem funt Deus, velni- 
hilinter eos eft poflerius, nihil prius,quomodo,qua'fo,hinc nece ffa- 
rio colligetur , ilum Dominum exercituum mifTim elfe Filium, 
quod vultSmiglecius,non veró fpiritum fanctum vel patrem ? 

'. Alterumteflimonium de Dco patre fimiliteraccipi pofTe , nihi] 
prorfus vetat. Deum enimvenirc , dici, cüm alius ejus nomine ve- 
nit,cam e(lverum,utip(i adverfarii id animadvertentes,omnem vim 
argumenti , non in vocabulo veniendi , fed in vocabulo ipf? collo- 
cent, Sed & hocnihilaliud fignificare, quàm prafens Deiauxilium, 
alia facrarum literarum loca , inquibusipfi Deo aliquid tribuitur, 
quod peralios fecit,diferté docent. Vt Deut.1.30, Ne timeatis eos, Do 
minus Deus ve[ler , qui inctdit ante vos, ipfe pugnabit pro yobis , cüm 
tamen peraliosid cum feciffe,prater ipfam rationem,fequentia ver- 
ba teflantur , fecundim omnia ea, qua fecit vobifcum in Ægypto vobis 
Jpeclantibus. ' ]n Egypto enim non ipfe Deus për feipfum pro illis 
pugnavit, fed per angelum fuum, Et cap. 3t. 3. Dominus Dens tuus 
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#ranfibit ante te, ipfe delebit omnes gentes in confpettu tuo er poflidebis 
£as, cùmtamencertum fit;Iofua procurante totumid factum fuitfe, 
utetiam mox fequentia verba teltantur, Et JoJua ifte tranfibit ante 46, 
ficut Locutus efl Dominus. 

Tertium denique teftimonium ad rem prorfus nihil facit.Ture e- 
nimIchovz viam praparátTe dici potefl Iohannes, quando eam præ- 
paravit Chrillo , non quia Chri(tusetfecTehova , fed quia Iehovæ 
períopá futtinebat, & quia Deus in Chrifto erat. Nec quicquam pro- 
ficicSmiglecius,cm negat , ín fcripturaextare,Deum in Chriflo ve- 
niffe , quia in czlo femper mapferit. Nec enim nos dicimus, fcri- 
pturam itaJoqui , fed tantùm dicimus;hoc jure dici poffe. Hoc veró 
an ita fe habeat, ratio fana teltatur, Potefl Deusin czlodici manere, 
quo ad e(fentiam , & tamen dici effeinaliquo , quatenus fuam pre- 
Ífcntiamin illo manifeflat. Venit Deus adSamuclem, & tamen ipfe. 
met in calo man(it,quia prafentiam fuam per Angelum Samueli de- 
&laravit.Hoc modo David orat: Excita potentiam tuam , ei veniut 
Jalvos nos facias. cum tantüm prafentíam Dci exhiberi vellet, ut 
verbaprzcedentia , Excita potentiam tuam, & fequentia, Deus cone 
verte nos , c? oflende faciem tuam e [Aloi-erimus ,ollendunt. Idem 
Pfal.100.2.ait: Pfallam gr intelligam in via immaculata, quando oeni- 
esad me. Quaverba fic Vatablusexplicat , Studebo, ut intelligani, 
quid mihi agendum, te docente & inllituente animummeum. Sed 
Quid opuselt in re manife(ta probationibus ? Videat igiturcordatus 
lector, quojure nobisbac occalioneSmiglecius notam tam turpem 
inurere conatus (ir, dum,fciens , quàmexpeditam adhaclocao- 
mnia refponlionem habeamus, & fubolfaciens,nos ea omnia facilli- 
mé diluturos , nos ad fcripturas pervėrtendas natos etfe,calumnia. 
tur. Nonad pervertendasfcripturas fed ad evertendas pueriles & as 
hiles Smiglecit & Doctorum eccle(iz Pontificia fcripturarum fa- 
€rarum,non explicationes, fed contorfiones , non nati, fed alto Dei 
confilio excitati fumus, nt fcilicet per ea, que non funt, aboleantur 
ca,qua funt. Hoc dum, quantum Deus nobis virium conce lit, facis 
mus,ringitur cum fuis Smiglecius,fed trufti3.Omnibus enim tandem 
manifellum fiet, nihil fanum ini(la, de Chii(li prezternitate, Opi- 
natione , quam Smiglecius tuetur, effe , & proinde ompiaea, quis 
busilla opinatiopititur , firmamenta flraminea cffe , qua ignis 
Verbi divini exuret. 

5. ArgumeptumSocini eft. Chrifluseft rius unius Dei filius,ute- 
tiam Spiritus fanctus,Dei Spiricuselt. Ergo nec filius nec Spiritusfan- 
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fan&us (uiipfius fpiritus. Solutio Smiglecii eft. Filius diflinguitur ab 
uno Deo perfonánon naturá, Naturá enim diflingui non poteft cùm non 
partem nature, fed rotam patris naturam per generationem acceperit, 
perfonå verà diflingui debet , non enim ui ipfius , fed alterius eft filius. 
Quocirca ex cofequitur, Filium effe illum unum Deum, quoad naturam, 
non ver illum unum quoad perfonam.Cùm cj» in natura convenire c» in 
perfona diftingui debeat. Hoc totum veró quid e(t aliud, quàm cralfa 
petitio principii & contradictio. Dariin Dco dillin&tionem natura 
& perfonata nobis negatur, nec,quomodo id probet, invenitSmigle- 
cius. Naturam totam Patris filiam accepiffe , quomodo verum erit, 
ni(i filius (it Pater ? Cùm unum numero effe , & cum altero totum 
communicari,contradictoría (int? Sed jamante non femel indicavi- 
mus, hoc elTe defperationisSmiglecii infallibile telimonium , cùm 
argumentationi ex ipfiffima ratione deduce, tam impudenter fua 
placitaopponit,quod,ut nufquam fieri debere,optimé novitSmigles 
cius, fic nec unquam faceret, nifi eum id, durum telum;,nccc fitas, fa- 
ecrecogeret. 7 YA 

6. Argumentum Socinielk, Si Chriftus e(t unius Dei filius,ille unus 
Deus,non«erit Pater filius & fpiritusfanctus, fed Pater tantüm. Alio- 
quin Chri(tus effe t,Patris,filii & fpiritus fancti filius,cüm tamen tane 
tüm Patris fit &lius. Solutio $miglecii eft: Cùm Chriftus dicitur unius 
Dei filius unus Deus fumitur pro perfona Patris, feu quatenus eft [abfi- 
flens in perfona Patris. Solius enim Dei Patris Chriftus efl filius. Cùm 
werd Pater, filius c fpiritus fan&ius dicuntur unus Deus fumitur unus 
Deus eftentialiter,quomodo unus eft, quid commune Patri;filio c [piri- 
sui fanélo, Nidesné iterum „benevole lector, Smiglecium irretitum, 
ut,quofe vertat, non habeat.Principium petit,controver(a pro con- 
cellis lumit placita eccle(ix fuz vi obtrudit, dummodo femelconce- 
ptam opinationem quocunque modo defendat. Vocem Dei , modà 
perfonaliter , modo c (fentialiteraccipi , quisSmiglecio concedet? 
Commentum id eft putidum hominum ratione (imul & veritate pris 
vatorum: & tamen, nili diceret, Deus jam perfonaliter, jam cffentia- 
literaccipitur,non habercet,quod mutiret.Smiglecius, Velim autem 
obfervetSmiglecius, quomodo ciconveniat , cum aliis ipfius fociis, 
quí dicunt, totam Trinitatenrad Chrilli incarnationem operam fu- 
amcontulilfe,& cffe Patrem Chrifli: Smiglecius autem dicit , folius 
Patris filium elfe Chriftum. 

7; Argamentum Socini facit Smiglecius tale. Quazcunque divina 
Chrifto in fcripturis tribuuntur, ea omnia Chrifto, quatenushomo 
efl coipetünt (Socinus ait ; Somnia hominiilli jely sempers ) 
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Non igitur propterea neceffe elt aham in Chrifto divinam fingere, 
Nihilenim fublimius aut divinius Chriftotribuitar , lo cultu divis 
no, qui ciab omnibusdebctur. Atquihíc cultus Chritlo homini de» 
betur,ut patetex Iohan:s.22. & Phil: 2.9.Nam apud Iohannem dicit 
Chri(lus, Patrem non judicare quenquam,fed omne judicium dedif- 
Íc filio, ut omneshonorificent filium, ficuchonorificant Patrem.(& 
Patrem habet $miglecius) unde apparet, ex judicio a Patre dato,con- 
fequi cultum divinum, illi b ompibusdebitum. Atqui hoc judicium, 
patrem filio,ut homini,deditTe , tc(latur ipfe Chriftus. Pauló poft c- 


fiim v:21. ait, patrem dediffe filio pote(tatem & judicium faciendi, ' 


quia filiushominis eft. Ad Phil: veróPaulusait, propter obedientiam 
Chri(ltum exaltatum ad eam gloriam , ut m nomine cjusfle&aturo- 
mne genu. Sicut ergo obedientia ad mortem crucis in (olumhomi- 
nem cadit, ita & exaltatio ad gloriam. Solutio Smiglecii eft: Non ne- 
gare fcfe, divina, qui in fcriptura Chriflo tribuuntur, bomini Chrifto tri- 
bui.Name? ,Deum effe, bomini illi tvibui.$ed boc fe a[Jerere,tanta c ta- 
liaea efte , ut nifi ille bomo divinam quoque naturam baberet , c Deus 
verus e(tet,nullo modo illi tribui poffet. Sed hz cnibil valent. Homo e- 
nim Chriftus,e(t Deus, ob divinü fuum munus, ut fuprà oll endimus, 
Non potuiffe autemtanta &talía Chrilto homini tribui, nij naturam 
divinam haberet, ekt, Deo aliquid prefcribere,&Scripcurae contradi- 
cere.Deus enim omnia potell;qua contradictionem non implicant, 
At qug, non dicam contradictio, fed vel minima abfurditas in eo elt, 
fi Deushominem ad tantam evchat dignitatem , at loco Dei popu- 
lum illius nunc gubernet, & oliminaternum fervet ? qua fumma 
eft illorum omnium tantorum & talium , qua Chritlo homini data 
funt, Certe nullain re major Dei gloria, majorhumani generis con- 
folatio confiflit,atqueinhoc. Quod ad cultum attinet falfum efte. 
um illo fenfu foli Deo tribui , in quo vocem foli accipit Smiglecius. 
vultenios Pater ilium ita honorificari;ut femetipfum? Quem verè 
filium? Cui omne judicium dedit. At is, cut Pater omnejudicium de- 
dit, & dedit certo tempore , (dixerat cnim proximé ante Chriftus, 
Patrem majora opera iís,qua tunc in terris degens faciebat , filio de- 
monflraturum;) naturam divinam habere, & verbisille unus Deus ef- 
fc nullo modo potuit. Si enim divinam naturam haberet, quomodo 
certo tempore, certa de caufa, aliquid ci dari potet , cim eadem o, 
mnia haberet, & non poffet non habere, qua Vater, fi idem Deus cf 
fct,qui Pater e(l2Cultus veró, quantumvis Deo ratione effentix debe- 
rerur,hinc tamen non fequeretur,eum non pole Chrifto alia de cau- 
fa vc) rationc alicujus alterius rei; tribui, nempe ratione fumma in 
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fios pote(latis & voluntatis etíam divina , quz (cilicet ida nobis exí« 
gat. Quisenim eum cultu divino non afficiat, quem Deus,ut illo affi- 
cerctur, præcepit, & qui;ut eoafficeretur; dignillimus e(t, quia fcili- 
ect omniaquacunque funt, folo Deo'excepto;illi fubdita Gnt. Quar 
dumnegare & impugnare pergit $miglecius, quàm graviter in De- 
um peccet & in facram fcripturam, qua hac de re teftatur difertise 
fimé,videant cordati.Duni enim ait,non poffe alrquen ob ulladona' 
creata cultu divino'affici, quód ea, qu&infra Deum funt, divinunv 
cultum non mereantur, fidivinum lionoremi , pro abfolute ummo’ 

honoreaccipiat, verumid quidem elt, nec nos abfolute fünimunr 
divinum lionorem Chri(lo tribuimus. Nec enim eum colimus,üt o~ 

mniunirerum primum autorem: fi verð divinum honorem, pro hoe 

riorc,qui ejus generis [it,cujus is cht quë Deo debetur vel tribuiurac- 

cipia, con(lantiíTimié unàcum facris literis affirmamus & contendi- 

mus,talem omníno Chrillo homini deberi.. Vtenim humana dona; 

vcl potiüs potentia; fhumanum;regia regiuni, lic divina pote(las divi- 

num honorem meretur, Deum vero pracipere non poffe, ut quis: 

divinocultu'colatur,qui eo cultu indign*ell, duplici modocaptiofum 
elt. Nam & omnia Deus poteft, qua po(libilia fünt,& cum rei natura 

non pugnant; & nons e(t indignus cultu divirio, qui poteftatem divi- 

tiam habet,licetelfentiam divinam non habeat, Ad Iocum Iohannis: 

sc(pondens;ait, Chrifto homini cultum deberi propter poteftatem 

Deiincreatam. Sediiflaincreata poteftas nemini dari ullomodo po~ 

vet cùm,ut Deus eff numero unus;fic etiari ipfius iricreata pote[Las.- 

Datam autem cam fuiffe flio’, quá filius ab aéterno naturaliter: quá 

veró homio;in tempore per unionem hypoftaticam, nonné funt pu 

tida humani cerebri figmenta ? & tamen nifiad ea perpetuo recurs 

yeretSmiglecius, jam pridem obmutefcere eum oportuilfet.. Ad al- 

terüm veró locum ad Philipr accedens, eodem modo; ait, refpon- 

dendum effe, quia Chrifto nec cultus divinus donatus fuiRer nec dona 

ri potuiftet,nifi illebomo,naturam divinam ac cultu divino dignam in fe' 

baberet. Eodem igitur modo etiamdiluantur hac;quoaliaanteadi- 

luta funt. Etpratereaaddo nunc, quod alibi etiam indicavi, tacitam 
ica refponfionecontradictionem effe. Nam qui natura divinam 
habct;ei nihil donari ab alio poteft cùm ipfemeta (cipfo omnia pro- 
pter naturam divinam habere poflit, imó necetfarió habeat;& cui a- 
liquidabaliodonatur, is naturam divinam prorfus non habet. Qui 
verà addit Smiglecius , quàd', quia Chriftus divinam naturam per 
carnis Dumilitatem ita occultaverat , ut nec agnitus pro Deo‘, uec cul- 
gus fuerit , Deus in premium tanta demi[fionis effecerit y ut ei RE 
; Donar 
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bonor d toto mundo in celo c? in terra deferretur , egregia fané fabuz- 
Jael; & digna,cuitot clari(Iima cédant facrarum literarum teftimo- 
bia,quz Chrifto id donatum efe affirmant, quo antea prorfus caruit. 
Dicotamen iterum , quid opus erat efficere alium,nempePatrem,ut 
Chrilto publicushionor deferretur , & quoniodo id donatio ejusap- 
pellari potuit, (i Chriflusidem Deus fuic,qui Pater, & eandem natu: 
ram habuit ? Poteratné eri, ut Chri(li divitia natura éa non haberet 
tandemque naturaliter habuit? potuitné donari ex gratía,quod non 
poterat non habere fe rper Chri(lus? Quomodo autéríüi verüm erity 
quod alias clamitatSmiglecius cum fuis, Chri(lum pro urio Deo a- 
gnitum fuitfe, cùm iri terris degeret, Gi itadivinam raturan pró car- 
nis humilitate occultavit,ut nec agnitus pro Déo & cultus füerit? Ex 
úno ore prodit calidum & frigidum.Notari denique vült Smiglecius, 
hanc Chrilli exaltationem non addivinitatem , quam femper habu» 
iffe cam ait , (ed'ad externum cultum diving cjus majeftati debitum, 
fcferendum elfet, & hunc cultum , explicari illis verbis, utin nomine 
Jefu flet atuv otane genn ea confiteatur ouinis lingua, &c.Sed adverfus 
lioc vici(liaynotandü eft,in his verbis,ut in nomine Iefü oine genu fles 
Gatur,& cion exaltatione ipfam Chrifti, fed confequensilli* delcris 
bi.Ipfaéníum exaltatio m verbis precedentibus con(iftit, Deus eum fu- 
pevexaltavit , ct dedit nomen quod (efl) fuper omne nomen. Hac vero 
exaltatio ipfa Chri(li vera divinitas efl. Quam Chriftus antea nullo 
tnodo habere potuit.Mortalís enim erat,& qui immiortaleserant, Ans 
&cli,nomen,hoc elt, dignitatem fuper Chrillum tunc habebant. 

8. Argumentum Socini Smigleciusfacit, Non enim pto argu- 
tentis hzc affertSocinus: fed per modum prolep(is éa refutar, quas 
dd tuendam divinamin Chrifto natürany y advéríarii varia excogitá- 
funt;quarum unum efl Idioniatu m communicatio,quam & autorita- 
tc (cripturg carere , & impollibilé ideo elfe aitSocinus ; quód nullus 
loquendi modus patiatur,ut, quod unius naturz tantüm cft, alteri fe- 
paratim tribuatur, que verba Smiglecius immutavit , dum Socinuar 
dicentem facit, Due enim nature quantumvis wniantur, fuas proprie 
Tates fibi non communicant t (cilicet,cum umbra fua pugnans, victo 
fiam reportet, Sed folutionen audiamus. Idiomatum, ait, commu 
ñicatio ex illis feripturis accepta eft,in quibus divina Idiomata homini, 
bumana Deo tribuutur , ut cùm Chriftus bomo , dicitur creator celi eg» 
ierr&, ante Abrabamum fuiffe, à diebus eternitatis,e[fe fimul in celo co 
in terra, Simili ratione, cùm Deus dicitur, apparuiffeiu carne, transfi- 
us , acquifiviffe ecclefiam [anguine fuo, Deus glorie crucifixus, Deum 
animam pro nobis pofuiffe, At hominem Chriftum elfe creatorem 
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socli & terre , ante Abrahamuma diebusaternitatisfuiffe ,— ciTe fi, 
mulin calo & in terra, falicasellipfiffima. Cùm vero dicitur, De- 


um apparuiffe in carne,transfixum effe , acquifiviffe eccleBam fan» 


guine fuo , falfum non minùselt, ea de Chrillo accipienda clTe. De- 
ùm autem glorig crucifixum , & Deum animam fuam pro nobs po- 
füitfe , nusquamlegítar. Frulra igitur conficta eftitla iáiomatum 
inepta communicatio. 

At, malè cam Socínum ínptellexiffe , porro affirmatSmiglecius, 
Quod fané mirum videri pote Q, ei , qui, quantà rerum divinarum 
fcientià , quanto judicio & acumine praditus fuerit Socinus, cogni- 
tum habet. Scd quomodo id probatSmiglecius. Putar enim, ait, bang 
communicationem effe in naturta,ut uma natura alteri natura fuas pios 
prietates communicet, quod e falfum efl ci à nobis non afferitur. Nos 
enim 1diomauum communicationem à naturis quidem oriri , dicimus, 
fed nou in naturas redundare ; verum in communem utrique t atur 
perfonam , ita ut eidem perfone in duplici natura exiflenti , utriusque 
nature idiomata competant, divina bomini, bumana Deo. Non enini 
dicimus divine nature proprietates humanas competere , neque hu~ 
mane divinas: fed divinas bomini, humanas Deo, quód una fit Dei e 
bominis perfona. Quomodo veró id putare potuit5ocinus, cim di» 
fertè fcribit, Idiomatum communicationem efficere non potuife, 
ut; quod uniusnaturz efl , alteri (eparatim tribuatur. Nam qui fic los 
quitur, deco non nifi imperite dici potet, quód putet, unam natus 
ramalteri fuas proprietates communicare. Sentit enim, fcripruram 
non dicere id , quod unius naturz proprium elt, alteri naturz comes 
petere; & non debere ilJud dici ab adverfarlis , quod nullus loquens 
di modus patitur. Smiglecius vero, qui male Socinum Communicas 
tionem idiomatümintellexitfcait , ipfemetaut quid dicat , nefcit, 
aut certèid dicit, quód ipliflimaintricatio & veritatis obfcuratio 
elt. Onodartificium e(l omnium illorum, qu! lucem veritatis avere 
fantur. Aitenim, fe dicere , incommunem utrique natura perlos 
nam redundare communicationem jdiomatum , iraut cidem per- 
fona in duplici naturaexi(tenti, utriusquenaturgz idiomata compe» 
tant: Mox veró addit, divina (nempe idiomata)bomini humana Deo, 
Hac verba pofteriora, quomodo cum prioribus conveniunt? Nam 
f! divina idiomata tribuuntur homini , humana Deo , quomodo, 
quod uptus naturz elt , non tribuitur alteri feparatim? Cum homo 
in Chrilto non (it perfona, (ed rantüm ob naturam humanam, cam- 
que, ut fuprà confe(fus c(ISmigleciusiimperfectam, Chriftus homo 


dicatur ? Humana quidem idiomata Dco competere dici poflunt, 


Qu«tenua 
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quatenus Deus perfona c(l: at divina, quomodo homini competere 
poffunt, iquidem homo ifte per(ona non fit, (& idco neceffe elt, ut 
naturz tantum tribuatur bumanz , quod e(l naturz divina) & itai- 
dem omnino eíl , quando dicitur , Chrifto homini tribui idiomata 
divinz naturz , ac fi diceretur, idiomatanaturz divinz tribui natu- 
ra humane, Quomodo porró non dicit Smigleciusdivina naturae 
humanas proprietatescompetere, cùm dicit, Deum natum, paffum 
& mortuum effe ? quomodo item humana naturz divinaspropriee 
tates competere non affirmat ; cùm dicit, hominem , qui non cft 
perfona humana , nec humanam naturam perfectam habet , cfe 
creatorem cali & terræ,fui le antequam nafceretur,Bimul effein celo 
& interra? Vndc ap paret,quàm verc Socinus dixerit, quomodocunqs 
hzcidiomatum communicatio, in locis de Chri(lo loquentibus, acs 
cipiatur, hoc pihil aliud eife , quàm cum facris literis quodammodo 
ludere , & plane incertum de loci fententia deque reipfa fepiffimà 

 xcdderc lectorem. > 
Aitporró Smiglecias falfum effe, omnia divina Chrifto tribui 
offe abfque ullo ad naturam divinam refpectu. | Quia,(cilicet,vis 
fit facienda feripturis , e ad duros atque abjurdos fenfus detorquenda 
fcriptura ut nos facimus nifi admittatur ifla altera batura quá admif- 
fá omnia falvari poffe , que de Cbriflo dicuntnr , ut cum Cbriflo rerum. 
omnium creatio,€terna ante mundum exiflentia,in celo equ? ac in ter» 
ra prafentia fumma in res omnes poteftas ac dominium vts c? efficatia 
ad nos redimendos , ei à peccatis liberandos , divinus bonor c cultus 
€ buic fimilia tribunmtur. Sed primüm duros & abfurdos fenfusap» 
pellat id Smiglecius, quod bi & aliis Gbi milibus, prajudicat opis 
nione excaecatis, tale quid cfTe videtur,reipfa autem none(l. De» 
inde nonné præltat,modos loquendi duros , & queabfürdialiquan 
fpeciem habent,reipfa aucem abfurdinon funt, admittere,quàm dou 
gma tale in Chrifti anctiflimam religionem introducere, quod nec 
cum facris literis, neccum fanaratione convenire ullo modo poteft, 
quód omgibus cjus oforibus & hoftibus juflilimum eam ridendi 
occafionem fuppeditat , quod multis modisin Deum injurium eft; 
quod hominibns denique & faluti ipforum perniciofum prorfus 
elt, quale eft dogma de pluralitate perfonarum in una numero Dek 
elfentia, & dualitate naturarum in una Chri(li perfona ? Denique 
finceritas facrarum literarum & veritas cgregie falvatur , (i, quod 
et res,dicatur, Chriftum fcilicet nec creatorem cali effe, nec ante: 
mundum extitiffe, necin celo & in terra fimul, cum mortalis effet; 
fuiffe; Nunc vero , quando immoitalis effectus e(l, incalo & in 
terra 


De generatione 
Chilli eterna, 
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terra effe, fua divinitate , poteftate & gratias fummam poteftatem, 
fed donatam Deigratià, certo tempore, propter obedientiam; vim 
& cfficacitatem ad nos redimendos, & à peccatisliberandos habere 
propter candem divinam potellatem , quànosa peccatorum actu & 
reatu liberare poteft; divinum denique honorem ei tribui, quia tan» 
ta fit poteltate praeditus, qua cultum talem necctfarió requirat , & 
quia Deus id preceperit, Hacenim omnia, quàm fintad captum ho- 
minum accomodata, & (ine hujusmodi monllrofis di(tin&ctionibus 
a quovisintelligi poflint, judicet, quicunque facris literisfidem ad, 
hibet,& fana ratione,quá praeditus eft,uti ut deber,ita vult. 

Alterum effugium adverfariorum, prater jttam communicatio- 
nem Idiomatum, indicárat etiam Socinus, nempe generationem 
Chrilli terbam, per quam omnia Chrillum habere credunt , qug- 
cunque dello divina predicancur, & adiflud utrumque refponde- 
rat,oportuilfe priùs , quàm mirabili bac ratione facra tellimonig 
interpretarentur adverfaríi, illamaternam generationem, & dupli- 
cem Chrilli naturam aperte ex aliis probálfe, Alioquin fimplici 
iltarum negatione,interpretationemillam meriti(limó rejiciac con- 
furari polle, Hanc refponfionem ficco pede praterit Smiglecius, 
qua tamen tanti momenti eft, ut, ca firma flante , omnes adverlarje 
orum refponliones,& facrarum literarum explicationes;flocci pen» 
dere & magno animo contemnere poflimus: imo certó concludere, 
adverfarios nihil habere, quod veritati opponant amplis. Deinde 
ver) docueratSocinus , generationem illam Chrilli eternam & 
falfam effe. cùm fubftantia Dei, qua e(t numero una, nec dividi, nec 
multiplicari, nec tota communicari alicui, fine contradi&tione pof- 
fit: & nihiladverfarios etiam juvare, propterea,quód, qua Chrillo a 

atre data elTe dicuntur, certo tempore &ex libera voluntare illius 
profecta lnt, & incertum finem deftinata fuerint ; generationem 
autem jflam, ut aeternam, ita necetfarium aliquid fuiffe omnino ne- 
cele e(Te. Rationes deniqs, quare Chriftus ex Deo gencratus,vel Dei 
filius(it. attuleratex ipliffimis facrarum oraculis, quódfcilicetex 
Spiritufancto conceptus & ex virgine patuslit ; quód line menfura 
fpiritum ej Deus Jargitus fit: quód folus immortalitatem & glorifica- 
tionem fui corporisconfecutus & univerforum hæres ac dóminus 
con(Litutus fit, & compendiose iterum eandem rem iterans, dixerat; 
Vbicunque Chrittus filius Deiappellatur, (ive tacite, five ex pre(se,i- 
binusquam ejus,quóàd ex fubftantia Dei (it generatus, mentione m fi. 
eri, [ed vel propter modum conceptionis in matrisutero , vcl pro- 
pter fanctificationem Dei & in mundum miílionem,vel propter res 


[uires 
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furrectlonem a mortuis, quam fcilicet confecuta efl glorificatio & 
fupcr omncesiescrcatasexaltatio, vc] propter ternum facerdoti- 
umacregnum;,quod a Deo babuit, vel propteralia ejusmodi, filium 
Dei effe & appellari, Qua fané ita verafunt , ut nulliuserroris un- 
quam convinci poflint, & ad omnia ifta , quz de Chrifti generatione 
ficticia,ha&cnusinter Chrflianos vigent, fomnia refutanda,validif-- 
fima funt. 

Smiglecius vero ad hac fic refpondet.Primium ait, hzc omnia ín 

 :Monfiris Aríanifmiin Part: 3. confutata effe. Hoc quàm verum fit,le« 
Etor ex re(ponfione noftra judicet, ad quam cum remittimus. Deine 
de ait: Quis nefcit, verum filium ex fubftantia Patris generari oportéres 
ut [it caro de carne, fanguis de fanguine, fabflantia de fubftantia Patris? 
neq; abfy; hoc filius verus fed adoptatus erin filium admiffus dicendus 
eft. Ergo cum Chriftus fit verus Dei filius fequitur,eum ex fubftantia Dek 
generatum effe. Sedhoc jam antea folutum eft, dum docuimus , De 
um nec generare ex fubflantia,ut homo generat & catera animaliag 
nec generare ex ea poffe,cüm nec dividi nec multiplicari, nec tota fi- 
mulcommunicari pollit. Porrò , quz Socinus , pro caufis, cur Chri» 
ftus filius Dei dicatur,affert, ca Smigleciusnon caufas proprigas, fed ara 
gumenta, indicia ci documenta appellat » quibus conftet , Chriftum effe 
Dei filium. Si non funt caufa propriz, {funt tamen caufæ, Quid verà 
differunt argumenta & documentaa caufis, ut aliquanon caufz, fed 
argumenta & documenta alicujus rei dici poflint?Cum ergo Scriptus 
ra dicit, Chrillum ideo & ob has caufas filium Dei etfe , quía ex Spiríe 
tufancto conceptus: quia fanctificatusa Patre & in mundum miffus 
fit: quiaex mortuisrefufcitatus fit, & facerdotiumzternum ac re» 
gnum habeat,quis efl quinon incelligat,caufas proprias,cur Iefus ho« 
mo,Nazarenus,filius Dei proprius & unigenitus fitiindicari,cüm & i» 
pfa communisratio íta fentire jubeat? Chriftum veró uná eademque 
ratione femper fuiffe Dei filium , nec mutatum indies in aliam & ali- 
amformam filii fuiffe , partim error elt partim cavillus, Sj enim filis 
um Deiantea fuiffe dicatSmiglecius, quàm ex virgine naíceretur, 
nonné,fuo more;principium petit? Si veró Chri(lus natus e(t Dei fi- 
lius ex virgine Maria , quis non videt,aliam fuiffe recens nati filii Dei ` 
formam, & aliam, ut reliqua omittam, cam,quam nunc habet, & frys 
ftra iflas alias formas filii Dei objectari. 

Errare con(imili ratione Socinum ait Smiglecius, cùmait, Chris’ 
flum co modo ex Deogeneratum effe,quo Deus dici folet in criptue 
fa generare filios. Athocnon abfolpté dicitur aSocino. Fatetur c- 
nim,& docet etiam, Chiillum fingulari ratione natum ex Dco effe, 

aE prater 
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| prater reliquosomnes Dei filios fol: i6. iftius feripti , quod refutan- 


dum Smigiecius fumfit. Secundüm quid autem id verum effe,necef- 
fc prorfus eft, (iquidem conflat,Chriflum ex fübtlantia Dei genera- 
tumnon effe , nec generaripotuilfe, Et tamen verum manebit,eum 


- earatione Dei filium effe,quaratione nulli alteri competit elfe Dei fi- 


lium. Angeli enimcreati (unt Dei filii: Chriftusgenitus vel natus, 
Angeli fervi [unt lefu Chrifti: Chriftus heres & Dominus Angelo- 


. gum,regnum babet gternum,& a dextris Deifedet, 


p. Argumentum, 


Telutio Smigle- 
40h 


Gloriatur iterum Smiglecius, id,quód Chriftus peculiaris Dei fre 
liusetfe dicitura nobis, quia Dei virtutein utero virginis et conce- 


ptus, in loco citato, nempe in Monllrisa fe confictis refutatum eife, 


Ergo iterum ctiam lectorem có remittimus. Rationem quam affert: 
quemadmodum Chriftus non efl. Deus fecundùm carnem , ita neque fi~ 
lius , fed fecundjm fpiritum , iterum profternimns. In Chrifto, Fili» 
um Deietfe & Deumetfe, non femper æquipollere, fedabco de- 
mum tempore, quo propter (imilitudinem cum Deo filius Dei eife 
capit. Quæ veró addit, c modus ille,quo in utero virginis virtute Dei 
conceptus efl,non cfl modus veri generationis ex Dei fubftantia, fed fup 
pletio quedam generationis bumane, nihil ad rem faciunt. Nec enim 


- posdicimus, iftam Chrilli generationem elfe generationem ex Dei 


fub(lantianec,ut dicamus,nece (fe elt. Ad id enim,utChritlusab ipfa 


' conceptione t Dei filius, & ita natus, vcletiam fecundüm carnem 
LJ 


Deifilius, fatisc(t, miraculofo modo acceíliffe Dei- virtutem ad i- 
plùm con(lituendum , licet noncx fubftantia Dei id , quod accellit,, 
profectum fit. 1 dicet. 
Vltimumargumentum Socini facit, Quód Chrillus dicitur Do- 
mínus elTe factus, AĜ: 2.& quód donatum ell illinomen fuper omne 
nomen, Phil:2, Vnde fcilicet con(let , enm nonetfe Deum illum u- 
num. hic enim Dominus fierr nequit, & nihilei donari pote(l. Et 
refpondet, hoca fe in loco citato fusè declaratum. Confulat ergo & 
locum Smiglecii & no(lramrefutationem lector benevolus, Qua 
veró hic repetit , ad ea refponlionem ctiam paratam audiat. Di- 


-cit , Chriftum non dici facium effe Dominum, quód ante Dominus non 


fuerit, fed quód reipía e quoad executionem ceperit effèt Dominus, ut a« 
Gu et reipfa omnia illi [abjicerentur, cy ab omnibus pro Domino agno 
feretur , coleretur. Simili ratione exponit & alterum locum: Chrifto 
datum efte nomen fuper omne nomen non abfolute, fed ut effet celebre fu- 
per omnenomen, quod antea erat contemptum cz abje(ium er ita colea 
britatem nominis donatam effe.Deniqué non negat banc exaltationem. 
ngoyo quafi titnlo pa[fiouis c mortis donari poiiffe, imo ciiam dona- 

sam efie, 
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tam effe. At primm quis non videtexplicationis Smiglecianz in- Refutatio folue | 
pudentiam? Nam qua abfoluté dicta funtin Scriptura facra , & qug, "on" 
cur abfoluté accipi nó debeant, caufa affertur nulla certo modo vult 
accipi, quod el! spiritui fanto contradicere. Modus portò, quo €a, 
qug abfolute di&a funt,intelligi vult,talise(t,qui & Smiglecio ipfi & 
veritati advepfatur NĀ (i reip(a (uc aitSmiglecius)Chriftus capit effe 
Dominus,tunc cüm a mortuis excitatuse(l,ergo antca Dominusnon 
fuit: Si verb antea Dominus fuit reipfá , quomodo, quoad executio- 
nem,potuit incipere clTe Dominus? Preterea quomodois, qui antca 
fuitDomipus,opus habuit,ut eum alius quis,nempe Pater, Dominum 
conf(litueret & faceret, quod (emper declinat Smiglecius, & nibil un- 
quam ad id refpondet? cùm neceffe fuerit, ut is;qui Dominus reipfa 
erat, tàndem ab omnibusagnofceretur, etiamfi nemoillum Domi- | 
num efficeret. Idem ettam de altero loco fentiendum e(t. Necenim — ~ | 
celebritatem nominisChrilto a Deo Patre donari neceffe erat, Ñi- | 
ple Chrillusanteanomeuillud habuit. Quanquatn , ut ante docui 
mus, falfum elt celebritatem nominis Chrifto donatam effe, Dona- 
tum ell enim illi nomen fuper omne nomen, hocef, dignitas, que 
omnem aliam dignitatem füperat. Hujus autem dignitatis confes 
quens quoddam ett , ita Chritli adoratio & cultus, quem celebritas 
tcm nominis Chrifli Smiglecius appellat. 


Ad Pontificios. | | 


, Nhabetis,óPontificii , quz Tohannes de vera Verbi vel chri- Í 
(lidivinitatédocuit;quàto a vefl rís fenBbus & opinionibus a- 
s liena.judicate.Incarnacionis nulla in facrisliteris mentio:nec 
ex ullis carum tellimoniis vel per fpeciem comprobari ea poteft. | 
faim dudum ca , quae nobis bicSmiglecius proponit, afpeximus, & 
verbum illud , Iéfum Chriftum, fua luce nobisadfuitfe credimus,ut 
ca perfpexermus, Quid ciim, quafo , aliud, contra tam invetcratas | 
& tam pertinaciter hactenus defenfashominum, fecundüm carnem, 
fapicntium& potétium,opinioncs itaarmare nos, qui nihil quodami- 
modo fumus, potuiffet, prater ipfum Iefum filium Dei ? Cum Deo | 
bellum nobis nullum efl: unigenitifilii Dei majeftas & honor hac no- 
bisanimacharior eft. Defipat igitur bis fpeciolis verbis noscalumni- | 
ari Smiglecius, Cu commentis hominum , qua illi circa Dei & | 
Chriili naturam excogitürunt , bellüm nobiseft. Chrifti veramdivi- 
nitatém fartam tectam cupimus,quz verbis quidem fumma Chrifto 
uibuitur;interimea obfcuratur,quá Deus ei revera donavit; & funi 
Ya mà fud 


vt hr / US A 1 ML Pr am VS jo vw pi 
CAr XX VITI,— Refut: lib: de D.'erbiincarmatira, —— 0. 
má fuá gloria De" ille unus fpoliatur.Cum eccleGaApottólica, fecun 
dùm S.(cripturas, Verbü vel Sermone Dci,lefumChrittüconfitemur, 
celebramus,adoramus & invocamus.Ttad; nulla nobis judicii lius & 
potellatis feveritas metuédaelt, (i modó ex animoilli obedire perce 
xcrimus.Smiglecium autem rogamus,ut,quosingenii nervos hates 
nus,in defendendum monllrofum de Chrilli incarnatione dogma, . 
convertit,cosad intelligendam veram Chrifti divinitatem, que non 
in natura, (ed in munere & exaltatione illiuscon(flit, convertat. Re- 
liquosautem Pontificios,& omneshu jus dogmatis affertores,, perje 
plamDeigloriam obteltamur,ut ad ea, quz hactenus a nobis ultro ci- 
troque difputatafunt,animunm advertant, & ex eis judicium tandem 
ferant , quid illisin hac re fequendum;quid fugiendum (it. lam enim 
có deventum ell, ut preterea , que antea dicta funt, nibil ampliüsab 
acutiílimis etiam adverfariis dici poffe videatur. Vt ve] hec Smigle- 
cii , qui ad fophifmara nectenda natus effe videtur , recens edita [cris 
pea Io CIS Ter unumquemque erudire poffunt. Domine le su Nae 
Zarene,miferere populi tui, tam graviter & periculose errantis, & in 
viam veritatisac falutis eundem reducere nondedignare. Tibi dee 

beturuná cum Patre laus & honorin omnem æternitatem, ` 
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